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1. Introdugdo

A Amazodnia brasileira abriga uma biodiver-
sidade extraordinéria que se entrelaga com
uma notavel diversidade sociocultural, re-
presentada por diversos povos indigenas e
comunidades locais. Esta regido abriga uma
variedade de paisagens e culturas huma-
nas, tornando-a uma das &reas mais ricas e
complexas do planeta (ISA, [s.d.]).

A interagédo harmoniosa entre as pessoas € a
natureza tem dado origem a uma vasta gama
de produtos da sociobiodiversidade (BRASIL,
2009). Os produtos da sociobiodiversidade
podem ser definidos como bens e servigos
gerados a partir da interconexéo entre a
diversidade biolégica e a diversidade de sis-
temas socioculturais e de conhecimento de
povos indigenas e comunidades locais (MMA,
2019). Os produtos da sociobiodiversidade
s&do fundamentais para planos e agées am-
biciosos de conservacao e restauragdo dos
ecossistemas e da biodiversidade, alinhados
a geracao de renda e seguranca alimentar de
pessoas em nivel local e regional.

Apesar de desempenhar um papel significa-
tivo na geracdo de renda e seguranca ali-
mentar para povos indigenas e comunidades
tradicionais, muitas vezes esses produtos

nao recebem o reconhecimento adequado
por suas contribuigdes econdmicas, sociais e
ambientais. O verdadeiro valor dos produtos
da sociobiodiversidade é muitas vezes subes-
timado ou ignorado, o que resulta em praticas
comerciais e politicas que nao refletem sua
importancia real. Por exemplo, as estatisticas
oficiais indicam que os valores registrados
para a producgao extrativista ndo-madei-

reira equivalem a aproximadamente 0,48%

da producéo priméaria nacional, totalizando
apenas 480 milhdes de reais no segmento

de produgao primaria (BRASIL, 2009). Esses
ndmeros evidenciam a escassa visibilidade e
o reduzido espago ocupado pelos produtos
da sociobiodiversidade na economia formal.

Esta falta de valorizagédo ameaga néo apenas a
sustentabilidade econémica das comunidades
que dependem desses produtos, mas também
a conservagao dos ecossistemas e a preser-
vagao das culturas locais.

Nesse cenario, torna-se imperativo iniciar
novas discussdes e adotar metodologias que
permitam uma avaliagéo mais abrangente e
justa dos produtos da sociobiodiversidade.

E necessario reconhecer nao apenas seu
valor econdmico, mas também seu papel na
promog¢éao da justica social, na conservagao
ambiental e na preservagéo da diversida-

de cultural. A partir do estudo de caso do
manejo sustentavel do pirarucu na Amazénia
brasileira, buscamos langar luz sobre o verda-
deiro valor desses produtos e estimular uma
reflexdo mais profunda sobre como podemos
promover sua valorizagao e protecdo em um
mundo em constante mudanga.

Nas Ultimas duas décadas, uma varieda-

de de iniciativas provenientes do governo
federal, de alguns estados e municipios, de
ONGs, de movimentos e organizagdes so-
ciais, de empresas e de instituicdes acadé-
micas tém se empenhado em reverter esse
cenario. Projetos que evidenciam o potencial
de competitividade das cadeias de produtos
da sociobiodiversidade tém surgido em todo
0 pais, indicando a consideravel oportuni-
dade que esse mercado representa para o
desenvolvimento sustentéavel. No entanto,

a avaliagdo dos sistemas alimentares e as
cadeias produtivas da sociobiodiversida-

de geralmente se baseia em indicadores e
métricas econdmicas tradicionais, como
precos, custos e lucros (Toorop et al., 2020).
Essas medidas econdmicas proporcionam
uma visao limitada do valor e dos custos
desses setores; elas ndo conseguem abran-
ger adequadamente os impactos negativos
ou positivos ambientais, sociais e para a
satde (Toorop et al,, 2020). Como resultado,



relatorio final

03

0s impactos negativos muitas vezes nédo sdo
absorvidos pelo mercado, sendo transferi-
dos para a sociedade, enquanto os impactos
positivos ndo sado devidamente considera-
dos em agendas de agéo e politicas voltadas
para estimular sistemas alimentares justos e
sustentaveis. Em ambos os casos, observa-
-se um processo de erosao do capital natu-
ral, social e humano, resultando na perda de
uma qualidade de vida mais abrangente.

Uma abordagem promissora para reconhe-
cer e internalizar as externalidades é o True
Cost Accounting (TCA), uma metodologia em
desenvolvimento para avaliar os custos e
beneficios ambientais, sociais e econdmicos
associados aos produtos da sociobiodiver-
sidade (Toorop et al., 2021). O TCA visa medir
e avaliar os impactos positivos e negativos
desses produtos, facilitando decisées em-
presariais, de consumidores, investidores e
politicas. Ao revelar o verdadeiro valor dos
produtos da sociobiodiversidade, o TCA per-
mite que mercados e governos internalizem
as externalidades e orientem escolhas dos
consumidores. ISso, por sua vez, cria opor-
tunidades para influenciar regulamentagoes,
incentivos econdmicos e outras medidas
que promovem a transicao para sistemas
mais justos e sustentaveis.

Para a realidade das cadeias produtivas

da sociobiodiversidade da Amazénia, uma
avaliacaéo do verdadeiro valor pode ser uma
oportunidade para a identificagdo e o reco-
nhecimento da sinergia entre valores eco-
némicos, sociais e ambientais, atualmente
desconsiderados na estrutura de tomada
de decisdes e composi¢cdo dos pregos

de mercado desses produtos. O manejo
sustentéavel do pirarucu se destaca como o
maior peixe com escamas de 4gua doce do
mundo, sendo considerado essencial para
a manutengdo do meio ambiente e para a
qualidade de vida comunidades locais em
diversos aspectos, dentre eles: qualidade
de vida (Campos-Silva et al.,, 2021, 2018;
Freitas et al,, 2020b), desenvolvimento
econdmico (Constantino et al., 2020; Paes

et al, 2021), justica social (Gamarra et al.,
2022; Lopes et al., 2021), igualdade de gé-
nero (Freitas et al, 2020a), conservagao e
recuperacao de espécies (Campos-Silva et
al, 2020, 2019, 2017, 2016).

Nesse cenario, este estudo sobre o verda-
deiro valor dos produtos da sociobiodiversi-
dade, visa criar oportunidades para corrigir

0 ambiente econdmico distorcido e orientar
processos de tomada de decisdes mais
harménicos para as pessoas e a natureza,
através de uma estimativa para os beneficios
ocultos da cadeia produtiva do manejo sus-
tentavel do pirarucu na regido do Médio Jurua
na Amazdnia brasileira. O objetivo deste estu-
do é obter informacgdes aprofundadas sobre
o verdadeiro valor do manejo sustentéavel

do pirarucu, incorporando as externalidades
positivas de aspectos sociais, econémicos

e ambientais. Para isso realiza um estudo de
valoragdo para estimar em vias monetérias,
quantitativas e qualitativas as externalidades
positivas que ocorrem com o desdobramen-
to do manejo sustentavel do pirarucu.

O verdadeiro valor da cadeia do manejo sus-
tentavel do pirarucu seré o primeiro estudo
aplicado para uma cadeia de pescado e da
sociobiodiversidade. Portanto, a proposta
permitira definir uma metodologia geral para
quantificar o diferencial entre os pregos
reais pagos e 0s pregos justos que deveriam
ser pagos pelo mercado consumidor, ou
cobertos pelos governos ou pela filantro-
pia considerando uma remunerag&o ideal
embutida de valores sociais e ambientais,
bem como identificar as preferéncias das
comunidades locais com relagédo aos confli-
tos de interesse envolvendo conservagéao e
desenvolvimento econdmico. Os resultados
sugerem evidéncias para o mercado e o po-
der publico sobre as externalidades positi-
vas do manejo sustentavel do pirarucu para
influenciar a adogao de politicas e interven-
¢Oes econdmicas que gerem uma adequada
remuneracao das comunidades locais por
sua dindmica socioecologica.
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2. O Territorio Meédio Jurua e a cadeia
produtiva do manejo sustentavel do pirarucu

2.1. O Territorio Médio Jurua

O Territdério Médio Jurua (TMJ) esté locali-
zado no sudoeste do Estado do Amazonas,
uma éarea continua de floresta tropical con-
servada. O territério se encontra dentro do
municipio de Carauari, situado a 1.676 km
de Manaus, por via Fluvial. O TMJ é banhado
pelo rio Jurua, um dos principais afluentes
do rio Amazonas e uma das mais impor-
tantes fontes de pescado, comercializadas

Mapa 1: Mapa do Territério Médio Jurua

Elaboragé&o: Sitawi.

O TMJ apresenta elevada organizagao
sociopolitica, onde as comunidades locais
tém desempenhado um papel central em
arranjos comunitarios com foco no uso e
manejo de recursos naturais. Por exemplo,
0 manejo sustentéavel do pirarucu envol-
veu um total de 28 comunidades em 2021,

em toda a Amazoénia brasileira. O territério
€ de alta importancia ecoldgica por sua
biodiversidade, com uma area de 1,2 milhao
de ha, com duas Unidades de Conservagao
- Reserva Extrativista (Resex) Médio Juruj;
Reserva de Desenvolvimento Sustentavel
(RDS) Uacari — e parte da Terra Indigena
Deni do Rio Xerua.

beneficiando mais de 1.400 pessoas. Além
disso, participam do manejo 8 organiza-
coes locais e instituicées governamentais
e ndo governamentais — por exemplo, o
Instituto Chico de Mendes de Conservagao
da Biodiversidade (ICMBio), o Departa-
mento de Mudancgas Climéaticas e Unidades

1 Sitawi. Relatério Final do Programa Territério Médio Jurué: 2017-2021.
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de Conservacéo do Estado do Amazonas
(DEMUC/AM), a Sitawi Finangas do Bem e o
Instituto Jurua.

A RESEX Médio Jurua possui uma éarea total
de 286.810 hectares. Essa area correspon-
de a 192% do territério total das Reservas

Extrativistas do Brasil. J4 o territério da RDS
Uacari compreende uma area de 620.084
hectares, equivalente a aproximadamente
4,58% do territério total destinado a Re-
servas de Desenvolvimento Sustentavel do
Brasil (MapBiomas, 2023).

Tabela 4: Distribuicdo de areas por unidade de conservagao (2022)

Classe (Area) RDS Uacari g;;ras :’IE:;); JUrua g: st::::
Floresta 97,9% 92,0% 97,4% 90,9%
Formag&ao Natural Nao-Florestal 0,4% 3,2% 0,3% 2,9%
Agropecuéria 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Area Nao Vegetada 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
N&o Observado 17% 4,9% 2,3% 6.2%

Fonte: MapBiomas. Elaboragé&o: Sitawi. Nota: em “Outras RDS" séo consideradas todas as Reservas
de Desenvolvimento Sustentavel do Brasil; em “Outras RESEX” sdo consideradas todas as Reservas

Extrativistas do Brasil.

Como demonstrado na Tabela 4, tanto a
RDS Uacari como a RESEX Médio Jurué
possuem percentuais de areas flores-

tais superiores ao restante das unidades
de conservagao, sejam elas Reservas de
Desenvolvimento Sustentavel ou Reservas
Extrativistas. Esse retrato corrobora com

a tendéncia de desmatamento nos Gltimos
dez anos de registro (2012-2021). Na RDS
Uacari, o desmatamento acumulado a partir
de 2013 corresponde a 0,07% da area total,

percentual que chega a 0,15% nas outras
Reservas de Desenvolvimento Sustentavel.
Na RESEX Médio Jurug, essa diferenca &
ainda maior. Enquanto a RESEX que fica no
TMJ perdeu um total de 0,24% de sua area
para o desmatamento, as outras Reservas
Extrativistas tiveram um desmatamento
acumulado equivalente a 2,00% de sua area
entre 2012 e 2021 (MapBiomas, 2023). A
tendéncia de evolugado no desmatamento
pode ser vista no Grafico 2 e no Grafico 3.
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Grafico 2: Comparagao entre o desmatamento acumulado de 2012 a 2021 na RDS
Uacari e em outras Reservas de Desenvolvimento Sustentavel no Brasil (2012 = 100)

Fonte: MapBiomas. Elaboracgé&o: Sitawi. Nota: em “Outras RDSs"” sdo consideradas todas as Reservas de
Desenvolvimento Sustentével do Brasil.

Grafico 3: Comparagéao entre o desmatamento acumulado de 2012 a 2021 na
RESEX Médio Jurua e em outras Reservas Extrativistas no Brasil (2012 = 100)

Fonte: MapBiomas. Elaboracgé&o: Sitawi. Nota: em “Outras RESEX” sdo consideradas todas as Reservas
Extrativistas do Brasil.

Como demonstrado no Gréfico 2, a traje- um valor menor: 0,07% da érea total, contra
toéria do desmatamento acumulado entre 0,15% nas outras RDSs. O cenério da RESEX
2012 e 2021 na RDS Uacari € muito similar Médio Jurug, por outro lado, é muito dife-
aquela observada nas demais Reservas de rente. O Grafico 3 demonstra que a evolu-
Desenvolvimento Sustentavel do pais. Ainda ¢édo do desmatamento acumulado na RESEX
assim, em termos de total desmatado nos Médio Jurua é muito menos significativa do

Gltimos dez anos, a RDS Uacari registrou que nas outras RESEX do pais.
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Grafico 4: Comparagéao entre o desmatamento acumulado de 2012 a 2021 no
Territério Médio Jurua e em outras Unidades de Conservagao (RESEX e RDS)

(2012 =100)

Fonte: MapBiomas. Elaboragao: Sitawi. Nota: em “Outras UCs”, considera-se todas as RDS e RESEX do Brasil.

O Gréafico 4 ilustra os impactos do PTMJ e
da estrutura de governanga no Territorio
Médio Jurué. Nota-se que, entre 2012 e
2021, a evolugdo do desmatamento no ter-
ritério foi muito inferior a registrada em ou-
tras unidades de conservagao do pais. Os
valores demonstrados no Gréfico 4 indicam

que, para cada hectare desmatado no TMJ
em 2012, mais 11,15 hectares foram desma-
tados até 2021. Ja nas outras Unidades de
Conservagao do pais (RDS e RESEX), para
cada hectare desmatado em 2012, houve
desmatamento de mais 18,56 hectares nos
anos seguintes até 2021.

2.2. A Cadeia produtiva do manejo sustentavel do pirarucu

O pirarucu (Arapaima sp.) € uma das maio-
res espécies de peixes de dgua doce da
Terra, podendo atingir até 200 kg. Durante
0 século XIX e inicio do século XX, o piraru-
cu foi o recurso pesqueiro comercial mais
importante da Amazdnia brasileira, o que
levou a sua sobrepesca em muitas areas e
a subsequente proibicdo de sua captura na
década de 1990 (Castello et al., 2015).

Atualmente, a pesca do pirarucu ainda é
proibida por lei no Estado do Amazonas, € a
espécie sb pode ser capturada legalmente
dentro de um esquema de manejo susten-

tavel a ser aprovado pelo Instituto Brasileiro
do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais
Renovaveis - IBAMA (Instrugdo Normativa
do Amazonas N°1, 1 de junho de 2005). O
manejo sustentavel do pirarucu foi desen-
volvido por povos indigenas, comunidades
locais, associagcbes de base comunitaria e
assessoria técnica, além de organizacdes
governamentais e cooperagao internacio-
nal, de modo a reverter o quadro de risco
de extingdo da espécie devido a pesca
predatéria ao longo de muitos anos.

O modelo de manejo sustentavel é baseado
em um sistema de cotas definido de acordo
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com a abundancia de pirarucu dentro das
areas de gestao (Castello et al,, 2009). Por-
tanto, a expansao da cadeia produtiva é li-
mitada a um conjunto de diretrizes. A quan-
tidade de pirarucu é estimada anualmente
pela populagéo local através de contagens
visuais diretas; isto é possivel porque o
pirarucu & um respirador de ar que vem a
superficie a cada ~15 min, o que permite
aos pescadores que permite aos pesca-
dores contar o nUmero de individuos nos
lagos e canais de 4gua seguindo um proto-
colo padronizado. Para receber a aprovacao
do IBAMA para manejar o pirarucu, qual-

quer comunidade participante é obrigada a
zonear seus corpos d'agua, incluindo lagos
proibidos, e a estabelecer um sistema de
vigilancia local para evitar a caca ilegal. A
partir dos resultados da contagem, o IBAMA
é responsavel por definir a cota do préximo
ano para cada comunidade, que é alocada
como uma safra anual Unica.

O processo de manejo do pirarucu requer
uma estrutura de organizagdo complexa,
dividida em duas partes: periodo de pesca
e periodo fora de pesca (Quadro 1).

Quadro 1: atividades realizadas durante o manejo sustentavel do pirarucu

Atividades do Periodo de Pesca

Atividades do Periodo Fora de Pesca

Logistica pré-pesca
Cozinha
Pesca
Carregamento e transporte
Evisceracao
Anotacgéo de dados
Logistica do barco
Limpeza do Local
Logistica pés-pesca

Contagem
Protegdo e Vigilancia
Mobilizagao social
Comercializagéo
Planejamento

Fonte: ASPROC. Elaboracéo: Sitawi.

Em 2021, a cota de pesca de pirarucus
autorizada pelo IBAMA para o Territério
Médio Jurué foi de 2.677 peixes. Esse valor
corresponde a 3,36% da cota total para o
estado do Amazonas, que foi de 79.634 pi-
rarucus (Conab, 2022) no ano em questao.
Ja com relagéo a pesca, o Territério Médio
Jurua registrou 2.248 pirarucus pescados

em 2021, o equivalente a 3,46% do total no
estado do Amazonas, onde houve a pes-
ca de 64.970 pirarucus (Conab, 2022). O
percentual do TMJ relativamente ao estado
do Amazonas vem gradualmente crescen-
do ao longo dos anos. Em 2017, o territério
abarcava 2,99% da cota total do estado, e
2,65% dos pirarucus capturados.
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Tabela 5: Evolugao da cota de pesca do pirarucu e do total de peixes pescados
no estado do Amazonas e no Territério Médio Jurua (2017-2022)

Cota Autorizada Pirarucus Pescados
Percentual Percentual
™J ™J
2017 58.530 = = 47593 = =
2018 50.457 1.507 2,99% 38.173 1.013 2,65%
2019 69.019 1.941 2,81% 51150 1.587 3,10%
2020 80.952 2.236 2,76% 50.749 1.520 3,00%
2021 79.634 2677 3,36% 64.970 2.248 3,46%
2022 = 5.376 = = 4.335 =

Fontes: Conab e ASPROC. Elaboragao: Sitawi.
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3. MNetodologia

3.1. Verdadeiro valor dos produtos da sociobiodiversidade

O verdadeiro valor dos produtos da socio-
biodiversidade (tradugéo livre e adaptada
para metodologia True Cost Accounting
[TCA], Toorop et al.,, 2021) € uma abordagem
que considera e possibilita tornar visiveis
0s custos e beneficios ocultos dos siste-
mas alimentares de acordo com a forma
como os alimentos sdo produzidos, por
quem séo produzidos e como isso afeta

a conservacgéao da natureza, os modos de
vida sustentaveis e a qualidade de vida
humana (Toorop et al., 2021; Baker et al.,
2020). O verdadeiro valor & uma ferramenta
inovadora que fornece uma compreensao
sistémica para avaliar e valorar as externa-
lidades dos sistemas alimentares (Toorop
et al, 2021; Baker et al., 2020). Apesar de
comumente utilizada para revelar externali-
dade negativas, a abordagem também pode
reconhecer e aumentar a conscientizagéo
sobre impactos socioambientais positivos
dos sistemas alimentares (Global Alliance
for the Future of Food, 2021). Neste estudo,
contribuimos com essa agenda de pes-
quisa de modo a valorar as externalidades

positivas associadas a cadeia produtiva do
manejo sustentavel do pirarucu.

O verdadeiro valor apoia-se em diferentes
técnicas de valoragdo econdmica, obtendo
uma aproximagaéo monetaria, quantitativa ou
qualitativa estimada a partir das mudancgas
entre os fluxos de servigos ecossistémicos

e qualidade de vida humana (UNEP, 2021). A
valoragdo econdmica reconhece uma con-
vergéncia sobre as possiveis contribuicées
de se estimar os diversos valores dos ecos-
sistemas e da biodiversidade como subsidios
para um adequado planejamento ou gestao
territorial sustentavel (TEEB, 2010). Afirma-se
que a valoragdo é uma técnica para se medir
preferéncias em face de percepgoes reais ou
hipotéticas de melhorias ou prejuizos oriun-
dos da natureza para a qualidade de vida
humana (Andrade, Romeiro, 2013).

Por exemplo, do ponto de vista da conser-
vacao, a valoragao permite o desenho de
incentivos econdmicos que tém sido utili-
zados para integrar valores monetarios para
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orientar processos de tomada de decisoes,
como cobrir externalidade e falhas de
mercado, calibrar ou ajustar esquemas de
pagamentos por servigos ambientais (PSA),
bem como, estimar acées de compensagéo,
mitigacao ou reparagao de bens ou recur-
sos naturais (MEA 2005; TEEB 2010). Além
disso, a valoracdo ambiental permite ma-
pear e identificar inovagdes para adaptagéo
ou transformag&o em cenérios de incerteza
ambiental e econémica, realgando a resi-
liéncia de diferentes sistemas socioecolégi-
cos, bem como reconhecer as preferéncias
das pessoas com relagcéo aos diferentes
conflitos de interesse entre conservagéo e
desenvolvimento econémico (IPBES, 2022).

Neste estudo, a valoragédo econdmica foi
utilizada para identificar quais os valores do
manejo sustentavel do pirarucu de acordo
com as dimensoes social, econémica e am-

biental. Sempre que possivel os beneficios
econdmicos, sociais ou ambientais gerados
pela cadeia produtiva do manejo sustenta-
vel do pirarucu foram expressos em termos
monetéarios. A monetizagdo torna os impac-
tos positivos claramente visiveis, permitin-
do que sejam expressos concretamente de
uma forma amplamente comparavel, comu-
nicavel e compreensivel. Contudo, deve-se
notar que a expressao em termos mone-
térias estdo usualmente ligados a valores
instrumentais, mas nem sempre sdo apro-
priadas, podendo subestimar outros termos
nao monetarios ligados a dimensdes de
valores intrinsecos ou relacionais (Pascual
et al, 2023). Por isso, foram também con-
sideradas medidas de valor mais holisticas
e inclusivas de acordo com as percepgoes,
preferéncias e relagdo das pessoas com o
territério e a natureza.

Valores instrumentais
referem-se ao valor da
natureza identificado

na medida em que
fornece utilidade, satisfaz

preferéncias e apoia o
bem-estar econdmico e a
subsisténcia das pessoas
e coletivos para uma boa
qualidade de vida.

Valores intrinsecos sdo
aqueles inerente a natureza
independentemente dos
julgamentos das pessoas

e coletivos para uma

boa qualidade de vida,

néo tendo relagdo com
possiveis beneficios para

0 ser humano ou sua
qualidade de vida.

Valores relacionais néo
emanam diretamente

da natureza, mas sdo
derivados de nossas
relagbes com ela e de
nossas responsabilidades
para com ela.

A dimensao social representa a preferéncia
das pessoas que participam do manejo do
pirarucu com relagéo ao preco ideal de co-
mercializagédo para uma remuneragao justa
por sua dedicacao e esforgo de trabalho,
bem como de seu modo de vida sustenta-
vel. A dimensdo econdmica representa os
valores dos custos e receitas totais expres-

s0s em termos monetarios com relagao

ao preco do quilo do pirarucu. A dimensao
ambiental representa os valores da conser-
vacao da biodiversidade e manutengéo das
contribuigées da natureza para as pessoas,
expressos em termos monetarios. O Quadro
1 abaixo indica as metodologias utilizadas
para as dimensdes econdmica e ambiental.
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Quadro 1: Resumo metodolégico das dimensdes de analise

. . Método de . ) o
Dimensao - Descri¢ao do método de valoragao
valoragao
Precos de Estimar um preco de mercado associado ao prego do quilo do
Econdmica me:;cado pirarucu, considerando custos de mao de obra, equipamentos e
ferramentas necessérios.
. Estimar um preco de mercado associado ao pre¢o do quilo do
. Preferéncias . . . .
Social declaradas pirarucu, considerando a disposi¢ao a receber das pessoas que
participam do manejo sustentéavel do pirarucu.
Estimar o valor da biodiversidade e dos servigos ecossistémicos
. Transferéncia de | associados as areas de manejo sustentavel do pirarucu através
Ambiental .. -
beneficios de modelos de meta-regressédo, com dados da Ecosystem
Services Valuation Database (ESVD).

Elaborag&o: Sitawi.

3.2. Dimensao econdomica: Estruturagao de custos

A estruturagdo de custos deve ser entendi-
da como a avaliagdo dos recursos materiais
e humanos utilizados e afetados por uma
organizacado ou atividade, para que haja um
adequado funcionamento do processo de
producao. A estruturagéo de custos é parti-
cularmente importante para informar deci-
sbes organizacionais e partes interessadas
sobre o custo de producéo de determinada
atividade com relag&o a sua receita (CSF,
2018). As informagdes de custos com relagao
a cadeia produtiva do manejo sustentavel do
pirarucu foram obtidas a partir de (i) atas de
assembleias e reunides das comunidades; (ii)
regimentos internos das comunidades; e (iii)
relatérios de manejo das associagdes do ter-
ritério. Custos relacionados a impostos, tri-
butos e taxas nao foram contemplados pelo
estudo. As informacdes de receitas foram
identificadas a partir dos dados quantitativos
de numero e quilogramas totais de pirarucus
pescados e comercializados.

A reunido dos dados e informacgoes foi feita
a partir de respostas a um conjunto de
trinta perguntas-guia. Estas buscaram ma-

pear e cobrir todas as dimensdes de custos
inerentes as atividades da cadeia produ-
tiva do manejo sustentavel do pirarucu.
Isso corresponde a cobrir as duas etapas
distribuidas ao longo de todo ano, incluindo
o periodo de pesca (Pesca; Evisceragao;
Cozinha; Limpeza; Logistica do barco; Ano-
tagao de dados e informagoes) e o periodo
fora de pesca (Contagem; Vigilancia; Plane-
jamento; Mobilizagao Social; Comercializa-
¢3a0). O roteiro de perguntas-guia pode ser
encontrado no Anexo 1.

De modo complementar, foram elaborados
dois questionérios para as informagées que
nédo puderam ser identificadas a partir da
revisdo dos documentos fornecidos pelas
organizagodes do territério. O primeiro ques-
tionério foi direcionado as organizagdes, vi-
sando mapear custos relacionados a organi-
zagao de reunides e assembleias, realizagdo
de cursos e capacitagdes e aquisicdo de
equipamentos e ferramentas em ambito ins-
titucional. O segundo questionario foi dire-
cionado as liderangas das comunidades do
territério que participam do manejo susten-
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tavel do pirarucu, pretendendo estimar os
dias de trabalho, valor de diérias de trabalho
e aquisicao de ferramentas e equipamentos
em nivel comunitéario. Ambos os questiona-
rios enviados as instituicdes e comunidades
podem ser encontrados no Anexo 2.

Em esséncia, o levantamento de dados e
informagdes de custos busca dimensio-
nar qual o valor monetéario necessério para
o funcionamento e operacionalizagcéo da
cadeia produtiva do manejo sustentéavel do
pirarucu. Essa estimativa inclui aspectos

relacionados a diérias de trabalho, equi-
pamentos e ferramentas, necessidades
bésicas de alimentacao e combustivel, or-
ganizacao de reunides e assembleias e rea-
lizacédo de cursos e capacitagdes. Portanto,
neste estudo, o método de estruturagdo
de custos foi utilizado fundamentalmente
para capturar os custos totais com relagao
a dimens&o econdémica, de modo a orien-
tar precos minimos de comercializagéo do
quilo do pirarucu a serem cobertos pelo
mercado convencional ou nichos de mer-
cado especificos e mercados premium.

3.3. Dimensao social: Preferéncias declaradas

Os métodos de preferéncias declaradas es-
timam medidas de valor econémico usando
respostas a perguntas de pesquisa. Métodos
de preferéncias declaradas representam a
Unica abordagem conhecida para estimar
valores em muitos bens publicos, incluindo
servigos ecossistémicos e outros resulta-
dos para os quais dados de preferéncias
reveladas direta ou indiretamente ndo estao
disponiveis (Hoyos e Mariel, 2010).

Uma abordagem comum & a valoragéo con-
tingente (Johnson et al., 2017). Nesta, apli-
cam-se questionarios, nos quais os entre-
vistados respondem se votariam a favor ou
nao de uma mudanga proposta a um custo
especifico (Vilela et al. 2022, Adams et al.,
2007). Para uma adequada utilizagdo dos
questionarios na pesquisa de preferéncias
declaradas, ha questdes importantes a ter
em conta para garantir a maximizagéo da
validade e confiabilidade das estimativas,
dentre elas: (i) analise adequada, escolhendo
um roteiro de questionario com as proprie-
dades desejadas, (ii) design, projetando um
cenério de base que explique claramente as
condicoes basicas e de mudancgas previstas;
e (i) amostragem, selecionando uma amos-
tra aleatéria da populagdo potencialmente
envolvida (Johnson et al., 2017).

O questionério deste estudo foi construido

a partir da seguinte pergunta de pesquisa:
qual a compreensao dos manejadores de
pirarucu no Territério Médio Jurué sobre o
esforco e a dedicagao exigidos pelo manejo
sustentavel do pirarucu e, consequentemen-
te, sobre a maior ou menor necessidade de
compensagdo em termos monetarios para a
continuidade da atividade? As perguntas do
questionario foram majoritariamente fecha-
das. Contudo, algumas poucas perguntas
abertas foram incorporadas ja que permitem
capturar opinides e percepcdes das pessoas
entrevistadas sobre aspectos que ndo foram
abrangidos em nenhum conjunto de opgoes
de resposta., validando as respostas obtidas
nas perguntas fechadas. O questionario foi
estruturado para durar entre 30 e 35 minu-
tos. O questionario utilizado é apresentado
no Anexo 3.

O questionario foi aplicado durante a Reu-
niado de Planejamento de Pesca do Terri-
tério Médio Juruj, entre os dias 16 e 19 de
junho de 2023, na comunidade da Bauana,
na Reserva de Desenvolvimento Sustenta-
vel (RDS) do Uacari. Nessa reuniao, foram
entrevistadas 147 pessoas. De modo intro-
dutério, foi feita uma fala de abertura na
qual foram fornecidas informacoées sobre
os beneficios do estudo para a cadeia do



relatorio final

16

manejo sustentével do pirarucu, mas nao
informacodes sobre o objetivo do estudo

em si. Isso teve o intuito de evitar que as
pessoas fossem direcionadas no sentido de
supervalorizar o preco do quilo do piraru-
Cu, ja que os entrevistados sdo também os
beneficiarios desse possivel novo preco.

Os questionarios de preferéncias declara-
das devem apresentar claramente as con-
dicoes de linha de base, o mecanismo de
mudanga e as mudangas a serem avaliadas,
garantindo que essas informacdes sejam
compreendidas, aceitas e vistas como cre-
diveis pelas pessoas entrevistadas (Stant-
cheva et al,, 2022). Neste estudo, o cenério
de base sugere que o manejo sustentavel
do pirarucu continua a ocorrer sem modifi-
cacodes na dedicacéo e esforgco dos mane-
jadores ou nos pregos de comercializagéo
praticados pelo mercado. J4 a mudanga

no cenario de base indica que o manejo
sustentéavel do pirarucu continua a ocorrer
sem modificagdes na dedicacéo e esforco
dos manejadores, mas 0s precos de comer-
cializagao séo revisados de acordo com as
preferéncias e disposi¢cdes a receber dos
manejadores. Os mecanismos de pagamen-
to consideram que os valores monetarios
seréo atrelados aos pregos de mercado,
considerando tanto o mercado convencio-
nal quanto nichos de mercado especificos
ou mercados premium.

O tipo de amostragem foi ndo-probabilistica,
contemplando: (i) amostras de conveniéncia,
populacdes amostrais convenientes para o
acesso facilitado da pesquisa (sdo maneja-
dores que ja iriam participar da reunido de
planejamento de pesca); (ii) amostras es-
pecificas, populagdes amostrais especificas
de acordo com os saberes e conhecimentos
gue possuem (sdo manejadores e, portanto,
especialistas no manejo sustentéavel do pira-
rucu). As pessoas foram selecionadas pois a
modificagdo na compensacgao pelas praticas
de manejo sustentavel do pirarucu impac-
tara positivamente ou negativamente a sua

qualidade de vida. Adicionalmente, cabe
reconhecer possiveis erros de amostragem
devido ao fato de que: (i) nem todas as pes-
soas que participam da cadeia do manejo
sustentavel do pirarucu no TMJ séo identi-
ficadas como manejadores; (i) nem todas
as pessoas identificadas como manejadores
estiveram na reuniéo de planejamento de
pesca no TMJ; e (iii) nem todas as pessoas
que estiveram no planejamento de pesca no
TMJ concordam em responder a pesquisa.

O questionario foi construido de modo a
embasar e direcionar as pessoas entrevis-
tadas até o momento de lances que identi-
ficam a disposic¢ao a receber pelo preco do
quilo do pirarucuy, instigando reflexdes sobre
sua condig¢do socioecondmica individual e
familiar, sua relagdo como o territério, sua
participacéo e remuneracgdo ou ndo em dife-
rentes atividades do manejo sustentavel do
pirarucu. Cabe ressaltar que parte central
do questionério é a sessao de lances que
buscam identificar precisamente a dispo-
sicao a receber das pessoas entrevistadas
com relagdo ao prego do quilo do pirarucu.
A sessao de lances corresponde a uma série
de perguntas em que a pessoa entrevista-
da deve responder “sim” ou “n&o” para sua
disposicéao a receber pelo prego do quilo

do pirarucu. Os lances sao apresentados
em escala crescente e sucessivamente até
que a pessoa entrevistada responda “ndo” —
nesse caso, a Ultima resposta é considerada
como a disposicao final a receber pelo quilo
do pirarucu. O conjunto dos lances aceitos
ou rejeitados € o que indica a disposicdo a
receber média das pessoas entrevistadas
do Territério Médio Jurua com relagéo ao
preco do quilo do pirarucu tendo em vista a
dedicagéo e esforco para as atividades do
manejo sustentéavel do pirarucuy, incluindo
aspectos relacionados a seu préprio modo
de vista sustentével.

Para operacionalizar a valoragdo contingen-
te, utilizou-se a abordagem de escolhas di-
cotémicas sem follow-up (Lopez-Feldman,
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2012). Nela, os individuos entrevistados,

ao serem perguntados sobre a disposi¢cao
a receber determinado prego pelo quilo

do pirarucu, tinham a opgao de responder
apenas “sim” ou “ndo”, sendo que cada
resposta binaria é considerada como uma
resposta individual. Para a analise dos
resultados dos questionarios utilizou-se a
regresséo probit, empregada para modelar
variaveis de resultado binarias ou dicotdmi-
cas nas quais hé uma relacao linear entre o
valor da variavel independente e a proba-
bilidade de retornos positivos — em outras
palavras, quanto maior o preco, menor

a proporgao de respostas “sim” (Lopez-
-Feldman, 2012). Adicionalmente, foram
considerados para anélise dos resultados
dos questionarios: nivel de significancia,
efeito marginal, grau de correlacéo e fator
inflacionario da variadncia. Mais informagdes
podem ser encontradas no Anexo 4.

A equacéo utilizada para estimar a disposi-
¢ado a receber (DAR), é a seguinte:

WTRi(Zi, MQ = ZiB + Uu;

Onde:

. Zi : vetor de varidveis explicativas.
Composto pelas seguintes variaveis:
Género; Idade; Escolaridade; Comuni-
dade; Anos na comunidade, Nimero de
associagoes; Renda individual; Renda
domicilio; Beneficio social; Principal
renda; Nimero de pessoas na casa;
Satisfagéo renda individual; Satisfa-
¢éo renda domicilio; Anos no manejo;
Ndmero atividades pesca e geracéo de
renda; Nimero atividades fora pesca e
geracao de renda; Renda manejo; Satis-
facéo preco pirarucu; Sentimentos.

. [3 : vetor de parametros.

. L{i : termo de erro.

Em esséncia, os entrevistados foram ques-
tionados sobre o valor que estariam dis-

postos a receber como compensagdo mo-
netéaria para continuar realizando o manejo
sustentavel do pirarucu. Os entrevistados
também foram questionados sobre quais
atividades sao exercidas durante o manejo
sustentavel do pirarucu, quais sdo remune-
radas e quais acreditam que deveriam ser
incorporadas aos pre¢os de mercado do
produto. De acordo com as suas preferén-
cias declaradas, os entrevistados indicaram
um valor que consideram justo como uma
compensacao direta de seu esforgo e de-
dicagdo ao manejo sustentavel do pirarucu
a partir de diferentes lances de precos que
poderiam ser aceitos ou rejeitados.

Neste estudo, portanto, o método de pre-
feréncias declaradas e o uso de questio-
nario foram utilizados fundamentalmente
para capturar preferéncias com relagao a
dimenséo social. Especialmente, buscou-se
identificar a preferéncia das pessoas com
relacéo a disposi¢do a receber em termos
monetérios como compensagao pelo es-
forco e dedicagdo que exercem na cadeia
produtiva no manejo sustentéavel do piraru-
cu, bem como seu modo de vida sustenta-
vel. Parte central da utilizagdo desse méto-
do é considerar que as cadeias produtivas
da sociobiodiversidade dizem respeito ndo
apenas a mao-de-obra e horas de traba-
Iho das pessoas, mas fundamentalmente a
um modo de vida sustentéavel (Tsing, 2015).
Isso significa que o método de preferéncias
declaradas permite um reconhecimento

da disposicao das pessoas a receber pelo
seu trabalho, mas também uma estimativa
sobre o valor de compensagao pelo com-
partilhamento de seu modo de vida em
harmonia com a natureza para um mercado
estruturado (Johnson et al,, 2017). A infor-
magao sobre a disposi¢cao a receber deveré
ser utilizada para orientar nichos de merca-
do ou pregos premium de comercializagdo
do quilo do pirarucu.
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3.4. Dimensao ambiental: Transferéncia de beneficios

A transferéncia de beneficios é ampla-
mente definida como o uso de dados ou
informagdes existentes em ambientes
diferentes daqueles para os quais foram
originalmente coletados (Rosenberger e
Loomis, 2003). Isso envolve a transferén-
cia de estimativas originais de valor dos
servigos ecossistémicos de um estudo de
caso especifico ou de varios estudos de
caso, para uma area geografica ou ser-
vicos ecossistémicos de interesse ainda
sem um estudo de avaliagéo original. A
transferéncia de beneficios para estimar o
valor dos servigos ecossistémicos é muito
utilizada ja que nem sempre é possivel ou
eficiente realizar um estudo de avaliagéo
original para cada érea geografica especi-
fica ou servigos de interesse. Por exemplo,
a realidade dos orgamentos e cronogramas
de planejamento muitas vezes ndo acom-
panham as necessidades de custo e tempo
necessarias para a avaliagdo original dos
servigos ecossistémicos ou simplesmente
néo é viavel para a maioria das decisdes de
planejamento e gerenciamento territorial
sustentavel (Richardson et al.,, 2014).

Embora persistam muitos desafios, o uso
de dados secundarios para estimar o valor
dos servigos ecossistémicos através dos
métodos de transferéncia de beneficios é
capaz de fornecer informagdes que podem
ser utilizadas para melhorar a tomada de
decisao do setor publico e dos mercados.
Geralmente, a transferéncia de beneficios
é a melhor ou a Unica opgé&o disponivel
para informar o processo de tomada de
decisdes (Richardson et al,, 2014). Contudo,
para uma transferéncia de beneficios ser
cuidadosamente conduzida sédo necess4-
rios que alguns principios basicos e requi-
sitos metodolégicos sejam seguidos. Caso
contrério, isso pode acabar prejudicando

2 pisponivel em: https://www.esvd.net/.

a integracao dos valores dos servigos
ecossistémicos na formulagao de politicas
(Richardson et al., 2014; Rosenberger e Loo-
mis, 2003). De modo geral, os problemas de
valoragao por transferéncia de beneficios
que requerem maior atencéo sdo de esco-
po, escala geogréfica e substitutibilidade
(Richardson et al,, 2014). E dificil atender a
todos os critérios estabelecidos para uma
transferéncia precisa, mas quanto mais eles
forem atendidos, mais vélida seré a trans-
feréncia. Contudo, o valor de uma deter-
minada mudanga de recurso néo pode ser
simplesmente estimado multiplicando-se
um valor da literatura para uma mudanca
de recurso especifico pela razdo entre as
mudancas de recursos da politica e dos
locais de estudo (Richardson et al., 2014).

A anélise da dimens&o ambiental foi feita a
partir dos dados da “Ecosystem Services
Valuation Database” (ESVD), uma base de
dados de acesso aberto que fornece infor-
magdes robustas sobre a valoragéo econd-
mica de ecossistemas e da biodiversidade?.
A ESVD é construida a partir da sistema-
tizacéo de informagdes de um repositério
que possui mais de 2 mil estudos de valora-
céao de servicos ecossistémicos, contando
com 9.500 valoragdes. Para a utilizagdo da
ESVD foram necessérios diferentes proces-
sos de padronizagéo e limpeza dos dados,
incluindo: (i) padronizagao por metodologia;
(ii) padronizagéao por unidade espacial; (iii)
padronizagao por unidade temporal; (iv)
padronizagao por beneficiarios; e (v) pa-
dronizacao por classificagéo dos servigos
ecossistémicos. Mais informacdes podem
ser encontradas no Anexo 5. Neste estudo, a
padronizacéo dos servigos ecossistémicos
foi realizada através da correspondéncia
com a classificagdo de Contribui¢cdes da
Natureza para as Pessoas proposta pela
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Plataforma Intergovernamental de Biodi-
versidade e Servigos Ecossistémicos (In-
tergovernmental Platform of Biodiversity
and Ecosystem Services [IPBES], 2021). Mais
informagdes podem ser encontradas no
Anexo 6. Adicionalmente, para obtermos um
valor padronizado, foi necesséario adotar uma
moeda padréo e uma corregéo intertempo-
ral dos valores monetérios: a moeda padrdo
escolhida foi o dblar e a conversao entre
moedas foi feita utilizando taxas de Pari-
dade de Poder de Compra (PPP), com data
base de dezembro de 2022. A Ultima etapa
de tratamento de dados é a identificacao

e remogéao de outliers. Mais informagdes
podem ser encontradas no Anexo 7. Apés o
processo de limpeza da base e filtragem das
informagdes, restaram 354 valoragoes.

Neste estudo utilizamos como abordagem
uma transferéncia via fungéo de beneficios
por meta-analise (Grammatikopolou e Vacka-
rova, 2021). A aplicagdo de uma transferéncia
por meta-anélise geralmente é a abordagem
preferida para o método de transferéncia

de beneficios. Ela permite a construgéo de
uma estimativa de valor especifica do con-
texto para o local da politica que se baseia,
considerando variaveis independentes e
dependentes a partir de um grande nimero
de observagcdes. Comumente, a transferéncia
de beneficios por meta-analise envolve: (a)
reunir os estudos disponiveis que valoram um
determinado servigo ecossistémico para uma
regido especifica; (b) codificar esses estu-
dos por unidade, caracteristicas do local de
estudo, atributos metodologicos e, se dispo-
nivel, dados demogréaficos das populagoes
originais do estudo; e (c) estimar um modelo
de regressao por unidade como variavel
dependente e, no minimo, caracteristicas do
local de estudo, atributos metodolégicos e
variaveis socioecondémicas como variaveis
independentes para um determinado ano
base (Richardson et al, 2014; Rosenberger e
Loomis, 2003).

Neste estudo, estimou-se dois grupos de

modelos distintos. O primeiro considerou
varidveis socioecondmicas de contexto
internacional, enquanto o segundo gru-

po considerou variaveis socioecondmicas
em contexto nacional. Esse procedimento
ocorreu ja que havia um trade-off entre
considerar um nimero maior de observa-
¢des ou um nivel maior de detalhamento
das variaveis. Para o contexto internacional
foram consideradas 343 observagoes e
para o contexto nacional foram conside-
radas 98 observagdes. Mais informacgoes
podem ser encontradas no Anexo 8. Em
ambos os casos, 0 modelo de transferéncia
por meta-analise que foi utilizado é ilustra-
do pela seguinte equagao:

In(Y)=a+bX;+b,X5+
b3X3+ b Xy +u

Onde:

+ In(Y): logaritmo natural do valor dos
servigos ecossistémicos para o ano
base de 2022;

© X variaveis do estudo de valoragao: (1)
metodologia do estudo; (2) anos apés o
primeiro estudo de valorag&o; (3) revi-
Sao por pares;

* X, variaveis de contribuigbes da natu-
reza para as pessoas (CNP): dummies
para cada um dos servigos ecossis-
témicos analisados, de acordo com a
classificagéo do IPBES;

. X3: vetor de varidveis dos contextos
geograficos: (1) tipo de ecossistema; (2)
protegao da area; (3) logaritmo natural
da area do estudo em hectares; (4) nivel
de abrangéncia; (5) beneficiarios; (6)
nivel de degradacao;

. X4: Vetor de variaveis de contexto
socioecondémico: (1) PIB per capita; (2)
densidade populacional; (3) indice de
Complexidade Econémica.

. Bl : vetor de parémetros;

. ui : termo de erro.
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Finalmente, para testar a validade da trans-
feréncia de beneficios por meta-anélise
utilizou-se o Percentage Transfer Error
(PTE). Esse indicador compara as estima-
tivas feitas em cada estudo (VO) com os
valores previstos pelo modelo (VT) (Huber
et al., 2018; Kaul et al,, 2013). O PTE deve ser
entendido como um valor que estabelece
os limites méaximo e minimo possiveis para a
valoragéo de determinado servigo ecossis-
témico, sendo interpretado como uma mar-
gem de erro, ou margem de segurancga. Erros
inferiores a + 20% sugerem um bom ajuste
entre a estimativa e o local do estudo; erros
dentro de + 50% sugerem ajuste adequado;
erros dentro de + 100% correspondem a
ruins; enquanto erros acima de + 100% im-
plicam ajustes muito ruins e as estimativas
de transferéncia de beneficios precisam ser
consideradas com cautela (Boyle, Parmeter,
2017). Por exemplo: se uma estimativa de
valor para um servico ecossistémico encon-
trada a partir de uma meta-anélise foi igual
a US$ 100, e o PTE médio encontrado é de
50%, pode-se inferir que o valor se encon-
tra entre US$ 50 e US$ 150. Adicionalmente,
para testar a validade da transferéncia de
beneficios por meta-analise foram conside-
rados nivel de significancia, efeito marginal,
grau de correlagéao e fator inflacionéario da
variancia. Mais informagdes podem ser en-
contradas no Anexo 9.

Ainda, os valores em termos monetarios dos
servigos ecossistémicos identificados a partir
da transferéncia de beneficios por meta-a-
nalise foram distribuidas no Territério Médio
Jurud de acordo com éreas de protecdo
(Rodrigues et al., preprint). Primeiro, consi-
derou-se uma area de protecao direta, que
corresponde as 4reas de medi¢cdes dos lagos
que compdem 0 mosaico do manejo susten-
tavel do pirarucu, totalizando 4.263 hectares.
Segundo, considerou-se as areas de prote-
¢éo efetiva, que correspondem aos trajetos
realizados pelos manejadores para acessar
os lagos que compdem o mosaico do manejo

sustentavel do pirarucy, totalizando 32.844
hectares (Rodrigues et al., preprint). As areas
de protecéo sdo aproximagoes dos servigos
ambientais que as comunidades prestam de
conservagao da biodiversidade, associadas a
protecéao e vigilancia territorial que realizam a
partir do manejo sustentavel do pirarucu. Isso
significa que as comunidades, ao realizarem
protecéao e vigilancia, percorrendo os ecos-
sistemas aquéticos e terrestres, impedem
invasdes ou diferentes usos e manejos in-
sustentaveis de recursos naturais. Com isso,
salvaguardam os fluxos de servigos ecossis-
témicos associados a essas areas. Portanto,
o valor dos servigos ecossistémicos salva-
guardados pode ser reconhecido como uma
aproximacao do servigo ambiental prestado
pelas comunidades.

Em esséncia, a transferéncia de bene-
ficios por meta-anélise buscou estimar

o valor dos servicos ecossistémicos em
termos monetérios a partir de valoracdes
que possuiam correspondéncia com as
caracteristicas do Territério Médio Jurué.
Portanto, neste estudo, a transferéncia

de beneficios por meta-anélise foi utiliza-
da fundamentalmente para capturar uma
expressdo dos servicos ambientais presta-
dos pelas comunidades que participam da
cadeia produtiva do manejo sustentavel do
pirarucu, relacionando a conservacao da
biodiversidade com os valores monetarios
dos servigos ecossistémicos. A informagéao
sobre os valores dos servigos ecossisté-
micos em termos monetéarios devera ser
utilizada para orientar incentivos econémi-
cos de mercados ainda nédo estruturados,
podendo sugerir estruturas a partir de
fundos filantrépicos ou solidarios, bolsas
socioambientais ou pagamentos por ser-
vicos ambientais (PSA), bem como serem
incorporado em precos premium de nichos
de mercados especificos interessados em
remuneracoes adicionais devido a conser-
vagao da biodiversidade.
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4. Resultados

4.1. Dimensao economica: Estruturagao de custos

A dimens&o econdmica e estruturacéo de
custos da cadeia produtiva do manejo sus-
tentéavel do pirarucu foi dividida em custos e
receitas. Estes, em conjunto, buscaram esti-
mar um pre¢o minimo de comercializagéo pelo
preco do quilo do pirarucu, necessario para
um adequado funcionamento e operacionali-
zac&o das atividades da cadeia produtiva do
manejo sustentéavel do pirarucu, considerando
o periodo de pesca e o periodo fora de pesca.

As receitas foram obtidas a partir da comer-
cializagéo dos pescados entre os anos de
2018 e 2022. Nota-se que ha um crescimen-
to significativo do nimero e peso total de
pirarucus pescados ao longo do tempo. Esse

aumento é intensificado entre 2021 e 2022,
guando o peso total de pirarucus cresce
aproximadamente 99%. Os nUmeros regis-
trados em 2022 indicam um crescimento
extraordinario, que nao reflete a tendéncia
de aumento de produtividade médio de 36%
entre os anos de 2018 e 2021. De modo geral,
essa expansao pode ser explicada por trés
fendmenos combinados: (i) a expansdo do
ndmero de pirarucus contados; (ii) o aumento
no percentual das cotas de pesca; (iii) a me-
Ihoria na eficiéncia da pesca no territorio. A
Tabela 6, abaixo, indica os resultados da pes-
ca e comercializagao, incluindo o nUmero de
pirarucus pescados com relagdo a seu peso,
preco de comercializacdo e receita total.

Tabela 6: Total de pirarucus pescados, prego médio e receita da cadeia

produtiva do manejo do pirarucu no Territoério Médio Jurua entre 2018 e 2022

ltem Unidade 2018 2019 2020 2021 2022

Pirarucus Pescados un. 1.013 1.587 1.520 2.248 4.335
Peso Total Kg. 61.586 99.410 91134 131.352 252.061

Preco Médio R$/Kg. 6,00 6,50 7,00 700 8,00
Receita Total RS. 369.519 646.162 637.938 919.473 2.017.172

Fonte: Elaboracéao propria - Sitawi.

Os custos foram medidos em valores totais e
valores por quilo de pirarucu pescado. Além
disso, foram distribuidos considerando des-
pesas com insumos e custos de diarias de
trabalho. As diérias de trabalho referem-se a
remuneracao do trabalho dos manejadores
em cada uma das etapas do manejo susten-
tavel do pirarucu. Ja os insumos correspon-
dem aos bens materiais e imateriais neces-
sarios para um adequado funcionamento
das atividades do manejo sustentavel do
pirarucu — incluindo gastos com alimentacao,

combustivel, equipamentos e ferramentas e
assembleias e reunides. Cabe reforgar que

os resultados devem ser interpretados como
subestimados, uma vez que nem todas as
comunidades possuiam informagdes estrutu-
radas de maneira a ser possivel incorpora-las
neste estudo. Nota-se que os custos totais
do manejo sustentavel do pirarucu cresceram
115% entre 2018 e 2022. Os custos por quilo
de pirarucu, contudo, declinaram 54% devido
a0 aumento expressivo na quantidade e peso
total de pescados no periodo analisado. Em
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2022, os custos com insumos correspondem insumos, e a Tabela 8 indica os resultados

a cerca de 34% da receita total, enquanto os dos custos para a categoria de diérias. Mais
custos com diarias correspondem a cerca informacgdes sobre a distribuicdo das catego-
de 86% da receita total. A Tabela 7 indica os rias de insumos podem ser encontradas no
resultados dos custos para a categoria de Anexo 10.

Tabela 7: Custos totais e por quilograma de insumos na cadeia produtiva do
manejo sustentavel do pirarucu no Territorio Médio Jurua entre 2018 e 2022.

Item Unidade 2018 2019 2020 2021 2022
R$ 48.926 52.288 40.000 74.400 50.820
Planejamento
R$/Kg 0,79 0,53 0,44 0,57 0,20
R$ 53.814 54.350 43.136 70.754 134.920
Protegéo
R$/Kg 0,87 0,55 047 0,54 0,54
R$ 30.019 27930 32.570 35.105 34.768
Contagem
R$/Kg 0,49 0,28 0,36 0,27 014
R$ 409.589 502.677 565.098 659.509 853.814
Pesca
R$/Kg 6,65 5,06 6,20 5,02 3,39
R$ 542.348 637.245 680.804 839.768 1.074.322
Total
R$/Kg 8,81 6,41 7,47 6,39 4,26

Fonte: Elaboracéao prépria - Sitawi. Nota:

Tabela 8: Custos totais e por quilograma de diarias na cadeia produtiva do
manejo sustentavel do pirarucu no Territorio Médio Jurua entre 2018 e 2022.

ltem Unidade 2018 2019 2020 2021 2022
R$ 40.000 35.000 20.000 38.000 22.000
Planejamento
R$/Kg 0,65 0,35 0,22 0,29 0,09
R$ 473.193 466.266 436.425 547.796 537.849
Protecao
R$/Kg 768 4,69 4,79 417 213
R$ 8.100 7680 8.730 8.595 10.005
Contagem
R$/Kg 0,13 0,08 0,10 0,07 0,04
R$ 266.923 430.274 561.202 877.782 1.262.157
Pesca
R$/Kg 4,33 4,33 6,16 6,68 5,01
R$ 788.216 939.219 1.026.357 1.472.173 1.832.011
Total
R$/Kg 12,80 9,45 1,26 n21 7,27

Fonte: Elaboragéo prépria - Sitawi. Nota: a partir dos dados obtidos, néo foi possivel estimar os valores totais de
diarias na atividade de contagem. Os dados de diarias por kg de pirarucu foram estimados a partir de CSF (2018).
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Adicionalmente, foram considerados os
valores cobertos por subsidios através de
recursos ndo reembolsaveis em sua maioria
por organizacdes filantrépicas que apoiam
as atividades das associa¢des do territério.

Percebe-se que o maior valor de subsidio
ocorre no ano de 2019, mas ha uma ten-
déncia de decréscimo de aproximadamente
17% entre 2018 e 2022. A Tabela 9 abaixo,
indica o resultado dos valores de subsidio.

Tabela 9: Subsidio total e por quilograma das atividades da cadeia produtiva do
manejo sustentavel do pirarucu no Territorio Médio Jurua entre 2018 e 2022.

Item Unidade 2018 2019 2020 2021 2022
R$ 48.926 52.288 40.000 60.000 38.000
Planejamento
R$/Kg 0,79 0,53 044 0,46 0,15
R$ 53.814 54.350 10.000 0] 20.000
Protecéo
R$/Kg 0,87 0,55 on 0,00 0,08
R$ 30.019 27.930 32.570 35.105 34.768
Contagem
R$/Kg 0,49 0,28 0,36 0,27 0,14
R$ 220.688 280.604 157.443 122144 199.767
Pesca
R$/Kg 3,58 2,82 173 0,93 0,79
R$ 353.447 415.172 240.013 217.249 292.535
Total
R$/Kg 574 4,18 2,63 1,65 116

Fonte: Elaboragéao propria - Sitawi.

Finalmente, as estimativas de precos mini-
mMos para remunerar os custos de produ-
¢céo para um adequado funcionamento da
cadeia produtiva no manejo sustentavel do
pirarucu foram construidos com base na
soma dos custos de insumos e diarias por
quilograma de pirarucus pescados. Foram
construidas duas estimativas: (i) preco ideal
sem subsidio, que se refere ao prego ne-
cessario para cobrir todos os custos se nao
houvesse subsidio as atividades do manejo
sustentavel do pirarucu e (ii) preco ideal
com subsidio, refere-se ao preco necessa-
rio para cobrir todos os custos que nao sao
cobertos pelo subsidio. Reconhece-se que
0 prego minimo com e sem subsidio é con-
sistentemente superior ao preco minimo
pratico no periodo analisado, resultando em
um gap de custos e uma remuneragao ina-
dequada dos manejadores pelo seu traba-
lho e esforgo realizado na cadeia produtiva

do manejo sustentéavel do pirarucu. Isto &, o
preco praticado pelo quilo do pirarucu en-
tre os anos de 2018 e 2022 nao é suficiente
sequer para cobrir os custos da cadeia
produtiva no que diz respeito aos insumos
e remuneragao da mao de obra. Por exem-
plo, em 2022 o prego minimo praticado
pelo mercado foi de R$8,00/g, enquanto o
preco ideal com subsidio seria de R$10,37/
kg e o preco ideal sem subsidio seria de
R$11,53/kg. Este preco diz respeito ao valor
que deveria ser pago diretamente a ponta,
isto &, as associagdes e pessoas manejado-
ras do territério. A Tabela 10, abaixo, indica
0s resultados dos pregos minimos identifi-
cados com e sem subsidio.

O total acumulado de custos que ndo foram
cobertos pelas receitas ou por subsidio é
de aproximadamente R$3,72 milhdes entre
2018 e 2022. Se considerarmos apenas o
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ano de 2022, houve um déficit de custos
por quilo de pirarucu de R$2,37, resultando
em um valor total descoberto de R$597 mil.
Isso significa que apesar do incremento
extraordinério na produtividade do manejo
sustentavel entre os anos de 2018 e 2022,
o preco atualmente praticado permanece
inferior ao necessério para custear os insu-

particularmente importante para a agenda
de discussdo sobre um prego minimo, ja
que a produtividade baixa ou uma suposta
ineficiéncia das praticas tradicionais de
manejo séo recorrentemente indicadas
como motivos para a receita ndo atingir o
valor total necessario para cobrir 0s custos
da producgéo. O Gréfico 5, abaixo, indica os

mos e remunerar a méo de obra do territo-
rio. Reconhece-se que essa informagéo é

resultados dos gaps de custos e remunera-
¢éo inadequada dos manejadores.

Tabela 10: Pregos minimos por quilograma de pirarucu pescado da cadeia produtiva
do manejo sustentavel do pirarucu no Territorio Médio Jurua entre 2018 e 2022.

Item Unidade 2018 2019 2020 2021 2022

Preco Minimo de Mercado R$/Kg 6,00 6,50 7,00 7,00 8,00
Custo Médio: Insumos R$/Kg 8,81 6,41 747 6,39 4,26
Custo Médio: Diérias R$/Kg 12,80 9,45 1,26 1,21 7,27
Custo Médio: Total R$/Kg 21,60 15,86 18,73 17,60 11,53
Preco Ideal (S/Subsidio) R$/Kg 21,60 15,86 18,73 17,60 1,53
Subsidio Médio R$/Kg 574 4,18 2,63 1,65 1,16
Preco Ideal (C/Subsidio) R$/Kg 15,87 1,68 16,10 15,95 10,37

Fonte: Elaboragao propria -Sitawi.

Grafico 5: Decomposi¢ao dos custos do manejo sustentavel do pirarucu (em mil
R$) e estimativa do valor da sub-remuneragéo dos manejadores

Fonte: ASPROC. Elaboragé&o: Sitawi.
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Além dos custos efetivamente ndo cober-
tos pelas receitas no manejo sustentavel do
pirarucu, foram considerados também os
gastos potenciais com a aquisicdo de novos
equipamentos e demanda por novos cursos
de capacitagdo. Esses outros custos seriam

fundamentais para aprimorar a atividade do
manejo sustentavel do pirarucu, e totalizam
R$ 2,17 milhdes ou R$ 8,60/kg de pirarucu
pescado adicionais. Maior detalhamento
pode ser encontrado no Anexo 13.

4.2. Dimensao social: Preferéncias declaradas

A dimensao social e as preferéncias de-
claradas séo apresentadas a partir dos
resultados do questionario aplicado junto
as pessoas que participam da cadeia pro-
dutiva do manejo sustentavel do pirarucu.
Os resultados sdo divididos em estatisticas
descritivas da amostra, dados do modelo
de anélise dicotémico para identificagdo da
disposicéo a receber dos manejadores.

As estatisticas descritivas permitem identi-
ficar as caracteristicas e o perfil da amostra
das pessoas que responderam ao questio-
nario. Por exemplo, trata-se de uma amostra
majoritariamente composta por homens,
jovens, com baixa escolaridade, que viveram
em uma mesma comunidade na maior parte
de sua vida e que estdo associados em pelo
menos uma das associacdes do territorio.
No total foram entrevistadas 147 pessoas.

A Tabela 11, abaixo, apresenta a reuniao

das estatisticas descritivas da amostra do
questionério. Mais informagdes podem ser
encontradas no Anexo 11.

Os resultados do questionario apresentam
informacgodes importantes que permitem
contextualizar melhor a relagéo socioeco-
némica das pessoas com relagéo a cadeia
produtiva do manejo sustentavel do piraru-
cu. Com relagéo a renda, 0 manejo susten-
tavel do pirarucu contribui para a renda

de 88% das pessoas entrevistadas, sendo
que 59% declaram ser sua principal fonte
de renda. A renda individual média é de R$
5.365,86 e a renda domiciliar média é de R$
10.161,97. Aproximadamente 70% das pes-

soas entrevistadas dizem estar ao menos
satisfeitas com relagéo a renda recebida
individual e domiciliar. Com relacéo as ati-
vidades do manejo sustentavel do pirarucu
e a geragao de renda, h4d uma disparidade
entre os periodos de pesca e fora de pesca.
Por exemplo, quando as pessoas foram
questionadas sobre as atividades que par-
ticipam durante o periodo de pesca e quais
geram renda, a distribuicao foi a seguinte:
95% dizem receber renda pelas atividades
de pesca e evisceracéo, seguido de trans-
porte (83%), cozinha (81%), condugao do
barco (73%), anotacbes de dados e infor-
magcdes (70%), logistica pré pesca (60%),
limpeza (59%) e logistica p6s-pesca (58%).
No que diz respeito a participagdo em ativi-
dades realizadas durante o periodo fora de
pesca e a geracao de renda, a distribuigdo
foi a seguinte: 62% dizem receber renda
pelas atividades de contagem, seguidos

de vigilancia (57%), comercializagdo (37%),
planejamento (19%) e mobilizag&o social
(16%). Isso significa que, em média, 75% das
atividades realizadas no periodo de pesca
s&0 remuneradas, enquanto apenas 38%
das atividades realizadas no periodo fora
de pesca sao remuneradas.

Os resultados do questionario também
permitem contextualizar a relagéo socioeco-
némica das pessoas com relagéo ao prego
do quilo do pirarucu. Aproximadamente 48%
das pessoas entrevistadas disseram estar
ao menos satisfeitas com relagéo ao prego
atual do quilo do pirarucu, o que inclui pes-
soas insatisfeitas (27%) e indiferentes (20%).
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Tabela 11: Principais estatisticas descritivas do questionario aplicado junto aos as
pessoas que participam do manejo sustentavel do pirarucu no Territério Médio Jurua

Variavel Mediana Desvio-Padrao | Minimo Maximo
Género 0,23 ] ¢} 042 0 1
Idade 35,93 34 20 13,91 15 7
Escolaridade 4,49 5 7 2,44 1 9
Anos na Comunidade 22,69 20 20 13,13 2 66
Associacbes 157 1 1 0,87 0 4
Renda Individual 5.365,86 4.550 1.700 3.865,83 0] 1.700
Renda Domicilio 10.161,97 7.800 22100 7.540,00 ¢} 22100
Principal Fonte
de Renda 0,52 1 0,50 0] 1
Pessoas na Casa 4,66 4 2,27 0 n

Fonte: Elaboragao prépria - Sitawi. (1) Género (Masculino = O; Feminino e Nao-Binario = 1); (2) Idade
(variavel discreta obtida a partir de pergunta aberta); (3) Escolaridade (Nao frequentou a escola =

1; Fundamental | incompleto ou menos = 2; Fundamental | completo = 3; Fundamental Il incompleto

= 4; Fundamental Il completo = 5; Ensino Médio incompleto = 6; Ensino Médio completo = 7; Superior
incompleto = 8; Superior completo = 9); (4) Anos na comunidade (variavel discreta obtida a partir de
pergunta aberta); (5) Associagdes (variavel discreta obtida a partir de pergunta aberta); (6) Renda
Individual (valores médios a partir das faixas de renda); (7) Renda Domicilio (valores médios a partir das
faixas de renda); (9) Principal Fonte de Renda (Sim = 1; Ndo e Nao Sei = 0); (10) Pessoas na casa (variavel

discreta obtida a partir de pergunta aberta).

As pessoas também foram questionadas
sobre quais os fatores que exercem maior
influéncia sobre o preco do quilo do pira-
rucu: nota-se que a organizagdo comunita-
ria & reconhecida como a maior influéncia
positiva para aumentar o preco do quilo do
pirarucu (73%), enquanto o comércio ilegal
é indicado como a maior influéncia negativa
para diminuir o preco do quilo do pirarucu
(77%). Ainda, as pessoas foram questiona-
das sobre quem deveria responsabilizar-se
por eventuais aumentos no prego do quilo
do pirarucu. A distribuicdo sugere que as
solugdes devem ser construidas de modo
compartilhado, j& que a atuagéo da organi-
zagdo comunitéria para disputar melhores

precos foi indicada por 76% das pessoas
entrevistas, ao passo que 80% sugerem que
os Governos devem aumentar politicas pu-
blicas que aumente o preco do quilo e 66%
sugerem que os mercados privados devem
aumentar sua disposicéo a pagar pelo prego
do quilo do pirarucu.

Os resultados do modelo de anélise dico-
témica para identificagcdo da disposicéo a
receber sdo extraidos diretamente de cada
pessoa entrevistada, sendo simplesmente
uma resposta binaria a partir do questiona-
mento sobre receber um valor previamente
determinado para seguir com as atividades
do manejo sustentéavel do pirarucu - va-
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riando entre O se o individuo responder
néo e 1se a resposta for sim. Os resultados
encontrados estao alinhados com a lite-
ratura ja que a disposi¢do de cada pessoa
entrevistada a dizer “sim” reduz conforme
0Ss pregos aumentam. Isso permite sugerir
que as pessoas que participam da cadeia
produtiva do manejo sustentavel do piraru-
Ccu possuem um conhecimento de mercado,
de modo que precos exageradamente altos
séo identificados como inadequados e
prejudiciais para a comercializagio do pes-
cado. A distribuicado das respostas binarias

indica que 71% das pessoas entrevistadas
responderam “sim” e 29% responderam
“néo” para o conjunto total de lances de
preco do quilo do pirarucu.

Os resultados do modelo sem variaveis
explicativas permitem estimar a disposi¢céao
a receber (DAR) média da amostra, sendo
0 prego médio encontrado pelo prego do
quilo do pirarucu igual a aproximadamente
R$ 21,75. A Tabela 12 indica a distribuigéo
de respostas dicotdémicas e a disposi¢éo a
receber média.

Tabela 12: Distribuigdo das respostas dicotomicas das pessoas entrevistadas
com relagao aos lances de pregos pelo quilo do pirarucu e disposigao média a

receber no Territério Médio Jurua.

Respostas R$12 R$ 16 R$ 20 R$ 24
Nao 0% 6,8% 43,5% 64,6%
Sim 100% 93,2% 60,5% 35,4%

Disposi¢do a receber média: R$ 21,75

Fonte: Elaboragao prépria - Sitawi.

Com relagéo a anlise do modelo dicotéomi-
co com variaveis explicativas foram inicial-
mente testados modelos de regressdes
simples com um total de trinta e quatro
variaveis sociodemograficas e relacionadas
ao manejo, extraidas do questionario apli-
cado. Essa analise inicial permitiu identificar
quais variaveis de fato possuiam relagéo
com a disposicado a receber das pessoas
entrevistadas. Do total de 34 variaveis
explicativas, 15 permaneceram no modelo
de acordo com o nivel de significancia: (i)
género; (ii) anos na comunidade; (iii) nG-
mero de associagdes; (iv) principal renda
derivada do manejo; (v) recebimento de
beneficio social; (vi) renda domiciliar; (vii)
anos no manejo; (viii) atividades fora do
periodo de pesca; (ix) renda do manejo; (x)

satisfagdo com o prego do pirarucu; (xi)
recebimento ou ndo de renda na atividade
de transporte do pirarucu; (xii) recebimento
ou ndo de renda na atividade de limpeza do
local; (xiii) recebimento ou ndo de renda na
atividade de contagem; (xiv) recebimento
ou ndo de renda na atividade de vigilancia;
(xv) recebimento ou n&o de renda na ativi-
dade de planejamento. A Tabela 13, abaixo,
indica o modelo que apresentou os me-
Ihores resultados das variaveis com maior
poder explicativo com relagéo a maior ou
menor disposicéo a receber das pessoas
que participam do manejo sustentavel do
pirarucu pelo preco do quilo do pirarucu.
Mais informagbes podem ser encontradas
no Anexo 12.
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Tabela 13: Resultados do modelo dicotémico miltiplo com as variaveis explicativas
de melhor ajuste para determinacao da disposi¢cao a receber das pessoas que
participam do manejo sustentavel do pirarucu no Territério Médio Jurua.

Mar-
C - Coefi-
ompo .oe P-Valor ginal
nentes cientes
Effects
Intercept 6,919 26,448 0,000 ok = =
WTR -0,262 = 0,000 ok -0,053 | 1,104
Associagoes -0,270 -1,032 0,001 ook -0,055 | 1,085
Anos na
Comunidade -0,214 -0,819 0,000 ok -0,043 | 1,051
(Fx.) 580 0,396
Satisfagédo
-0,163 -0,621 0,020 * -0,033 | 1,088
com o Prego
Trabalho sem
Renda: 0,608 2,323 0,000 ek 0,123 1,094
Planejamento
Trabalho sem
Renda: 117 4,270 0,005 ok 0,226 1,051
Transporte

Fonte: elaboragéao propria - Sitawi. A variavel “Anos na Comunidade” é medida em faixas de 10 em 10
anos (0 a 9 anos = 1,10 a 19 anos = 2; 20 a 29 anos = 3; 30 a 39 anos = 4; 40 a 49 anos = 5; mais de 50
anos = 6). A variavel “Satisfagdo com o Preco” & medida em indices crescentes (muito insatisfeito = 1;
insatisfeito = 2; nem satisfeito, nem insatisfeito = 3; satisfeito = 4; muito satisfeito = 5). Os codigos dos
niveis de significancia correspondem a: “X” (p-valor > 0,1); “." (0,1 < p-valor 0,05); “*” (0,05 < p-valor <
0,01); “**" (0,01 < p-valor < 0,001); “***” (p-valor < 0,001).

Nota-se que h4 prevaléncia de variaveis
derivadas de caracteristicas relacionadas
ao manejo do pirarucu ou a relagdo das
pessoas com o territério, em contraposicao
as variaveis sociodemogréaficas. Isso per-
mite sugerir que os principais determinan-
tes da disposi¢do a receber ndo possuem
influéncia direta com o perfil sociodemo-
grafico das pessoas entrevistadas, mas sim
com sua relagdo com o manejo sustentavel
do pirarucu e com o territério. As variaveis
“Associagdes”, “Anos na comunidade” e
“Satisfagdo com o prec¢o”, possuem uma re-

lacado negativa com a disposicao a receber,
0 que significa que a adicdo de uma unida-
de dessas variaveis implica uma reducéo na
disposicao a receber. Nesse cenério, duas
explicagdes podem ser sugeridas, (i) con-
forme mais tempo na comunidade, maior o
conhecimento sobre os pregcos de mercado
e menor a disposicao a receber, de modo
que precos exageradamente altos séo
identificados como inadequados e preju-
diciais para a comercializagdo do pescado;
(if) conforme mais tempo na comunidade,
maior a importéancia de outros valores ndo
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monetarios, como s&o os valores de orgu-
Iho, pertencimento e subsisténcia que fa-
zem parte das caracteristicas imateriais da
participacédo das pessoas ho manejo sus-
tentével do pirarucu. As variaveis “Trabalho
sem receber renda”, possuem uma relagao
positiva com a disposicdo a receber, o

que significa que a adicdo de uma unidade

dessas variaveis implica um aumento na

disposicao a receber. Nesse cenério, uma
possivel explicagédo reconhece o entendi-
mento de que a totalidade das atividades
dentro e fora do periodo de pesca devem
ser remuneradas e incorporadas ao prego
de comercializagdo do quilo do pirarucu.

4.3. Dimensao ambiental: Transferéncia de beneficios

A dimens&o ambiental e a transferéncia de
beneficios por meta-analise permitiram esti-
mar os valores monetérios das contribuiges
da natureza para as pessoas no Territorio
Médio Jurué. As estimativas dividem-se em
duas partes: (i) calculo de valores médios a
partir da base de dados ESVD; e (ii) resulta-
dos a partir dos modelos de meta-anélise.

Os estudos de valoragao a partir da base
de dados ESVD foram distribuidos em

florestas tropicais (283 observagdes) e flo-
restas tropicais amazonicas (60 observa-
¢oes). Esse procedimento foi realizado para
garantir maior proximidade com o Territorio
Médio Jurud, especialmente em etapas
seguintes relacionadas aos modelos de
meta-analise. A Tabela 14, abaixo, indica os
resultados identificados a partir da base de
dados do ESVD ap6s processo de limpeza,
padronizacéo e filtragem das informacgdes.

Tabela 14: Quantidade e valor médio dos estudos de valoragao de contribuigées
da natureza para as pessoas em florestas tropicais e florestas tropicais
amazonicas em US$, com ano base de 2022

Florestas tropicais

Contribuigoes da natureza

Florestas tropicais
amazoénicas

para as pessoas Valora- Valor Mé- Valora- Valor Mé-
¢oes (Uni- | dio (US$/ | ¢des (Uni- | dio (US$/
dade) Ha/Ano) dade) Ha/Ano)
1 Criagcao e manutencao de habitats (¢} (0] (0] (0]
Polinizagao e dispersédo de sementes e
2 7 346 46 279
outros propagulos
3 Regulacéo da qualidade do ar 4 1.007 0 0
4 | Regulagéo do clima 25 1140 3 161
5 Regulacéo da acidificagéo de oceanos 0] 0 0 0
Regulagéo da quantidade, localidade e
6 | o 48 214 4 4
disponibilidade de agua
Regulagéo da qualidade da 4gua doce
7 8 .g d 8 0] 0 (0] (0]
e marinha
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Formacao, protecao e descontamina-
8 . 8 38 (0] (0]
Géo do solo e sedimentos
Regulagéo de desastres e eventos
9 0 (0] (0] (0]
extremos
Regulacao de organismos e processos
10 . & ,Q ) g’ . P (¢} 0 0 0
biolégicos prejudiciais @ humanos
n Energia 0 (0] (0] (0]
12 | Alimentos e ragoes 14 358 0 0
13 Materiais e trabalho 29 1250 2 3.963
Recursos medicinais, bioquimicos e
14 . 5 496 (0] 0
genéticos
15 | Aprendizagem e inspiragéo 30 209 4 105
16 Experiéncias fisicas e psicologicas 10 125 0 0
17 Suporte de identidade 0 0 (0] 0
18 | Manutencéo de opgdes 61 78 0 0
- Total 305 5.962 59 4.564
- Média - 406 - 368

Fonte: Elaboragao propria — Sitawi.

Os modelos utilizados para transferéncia de
beneficios por meta-analise foram cons-
truidos de acordo com sua abrangéncia em
ambito internacional ou nacional. Amostras
de abrangéncia internacional possuem mais
valoracdes, uma vez que ndo se restringem
apenas ao Brasil. Ja as amostras de abran-
géncia nacional ttm menos valoragdes, mas
fornecem maior granularidade de dados
socioecondémicos, uma vez que essas infor-
macdes sdo fornecidas a nivel municipal.

Para analisar os resultados da transferéncia
de beneficios por meta-analise, as estima-
tivas dos modelos séo comparadas com

os valores originais dos estudos, no que diz
respeito as seguintes estatisticas descri-

tivas: (i) valores de minimo e maximo; (ii)
médias; (iii) medianas; (iv) desvios-padrao.
Um indicativo de que o modelo gera bons
resultados é a existéncia de forte similari-
dade entre os valores originais e os valores
estimados, pois se os valores das estatisti-
cas descritivas estao relativamente proxi-
mos, ha uma tendéncia a se obter valores
nao tdo altos para o Percentage Transfer
Error (PTE). Em primeira anélise, os valores
de PTE dos modelos de melhor ajuste sao
todos excessivamente elevados, impossibi-
litando qualquer estimativa de transferén-
cia de beneficios. Na Tabela 15, abaixo, os
resultados dos modelos sdo comparados
com a amostra original de valora¢des, indi-
cando o valor de PTE.
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Tabela 15: Caracteristicas e distribuicado das amostras de valoragdes originais

Caracteristicas

Distribuigao dos Valores em US$

Desvio
Abrangéncia | Valoragbées | Amostra Minimo Maximo Mediana Média .
Padrao
Original 0,00 9.338,54 26,29 384,18 1127,85
Internacional 343
Estimada 0,59 7.810,35 15,18 115,63 492,59
Original 0,07 7.900,39 52,14 556,48 1.423,60
Nacional 98
Estimada 0,76 10.800,65 54,79 473,59 1.564,25

Fonte: ESVD. Elaboragéao: Sitawi.

Para uma anélise mais aprofundada dos
resultados de PTE nos modelos, inves-
tigamos se o erro era mais pronunciado
em alguma faixa especifica de valoragdes
originais, assim como em faixas especifi-
cas de valores estimados. Essa aborda-
gem permitiu testar se os altos valores de
PTE resultavam exclusivamente da baixa
precisdo do modelo ou se também eram
influenciados por distor¢cdes nos valores
da base de dados. Nesse cenério, a iden-
tificagado das faixas de valores originais

e estimados que sugerem valores mais
elevados de PTE possibilitou restringir a
analise a faixas de valores especificas e
consequentemente gerar uma solugao
capaz de reduzir os valores médios de
PTE dos modelos, tornando-os aptos a
realizar uma transferéncia de beneficios.
O Gréfico 6 e o Gréfico 7, abaixo, indicam
a distribui¢do dos erros do modelo de
acordo com faixas de valores originais e
estimados, respectivamente.

Com relagéo aos valores originais, obser-
vamos que altos valores de PTE surgem
quando as estimativas do modelo sdo
confrontadas com uma faixa especifica de
valores originais, notadamente os extrema-
mente baixos. Ao comparar as estimativas
com faixas intermediarias e altas de valores

originais, encontramos resultados aceita-
veis, geralmente dentro do limiar de 100%
ou inferior. Portanto, os elevados valores de
PTE estéo, em grande parte, associados aos
valores originais excepcionalmente baixos
na base de dados. Com respeito aos valores
estimados, encontramos uma tendéncia
similar: a concentracao dos valores mais
elevados de PTE em faixas inferiores de
estimativas. Contudo, nesse caso, 0s erros
estdo mais distribuidos e sdo superiores

a 100% em grande parte das faixas — isso
ocorre pois valores originais e estimativas
ndo necessariamente se distribuem em
faixas idénticas. Portanto, reconhecemos

a necessidade de estabelecer também
limites maximos e minimos para os valores
das estimativas, a fim de obter uma fai-

Xa que gere resultados aceitaveis de PTE.
Em conjunto, identificamos uma solugéao
capaz de reduzir os valores médios de PTE
dos modelos, permitindo-lhes realizar uma
transferéncia de valores eficaz, desde que
as estimativas estejam dentro dos limites
dos valores originais fornecidos pela ESVD
e valores estimados gerados pelos mode-
los. Isso destaca que os modelos testados
apresentam uma boa capacidade preditiva
para uma faixa especifica de valores origi-
nais e valores estimados.
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Grafico 6: Média simples do PTE (em médulo) por faixa de valores originais da
amostra da ESVD com abrangéncia internacional

Elaboragé&o: Sitawi.

Grafico 7: Média simples do PTE (em médulo) por faixa de valores originais da
amostra da ESVD com abrangéncia nacional

Elaboragé&o: Sitawi.
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Para a escolha dos modelos mais adequa-
dos em ambito internacional e nacional, o
critério central foi o PTE, garantindo que os
modelos de melhor ajuste sejam capazes
de minimizar o erro de transferéncia dentro
dos limites estabelecidos pelos valores ori-
ginais e estimados. No entanto, a minimiza-
¢cao do PTE, por si s6, ndo é suficiente para
assegurar o melhor ajuste. Por isso, trés
outros requisitos precisam ser considera-
dos. Em primeiro lugar, a consisténcia com
os valores da amostra original, indicando
que os valores desejados estdo préximos
dos limites maximo e minimo dos valores
originais. Em segundo lugar, a conformidade
com os valores estimados, garantindo com

que estejam igualmente dentro dos limites
minimos e maximos definidos pelos resul-
tados gerados pelos modelos de melhor
ajuste. Em terceiro lugar, a presenca do
maior nimero possivel de variaveis explica-
tivas referentes aos servigos ecossistémi-
cos, permitindo a estimacgéo precisa e Unica
de seus valores. A Tabela 16, abaixo, indica
os resultados dos modelos de meta-a-
nalise com melhor ajuste em abrangéncia
internacional e nacional. A Tabela 17 indica
os coeficientes e indicadores de ajuste do
melhor modelo de abrangéncia internacio-
nal, enquanto a Tabela 18 indica o melhor
modelo de abrangéncia nacional.

Tabela 16: Resultados dos modelos de meta-regressao em abrangéncia
internacional e nacional, apresentados por grupo e com limites maximo e
minimo definidos para as estimativas

Parametros de Ajuste
Modelo .. . | Varaveis | Varaveis
Variaveis
(P<0O1) | (VIF<4)
Internacional 19 13 19 0,4013 110 8.500 82,28%
Nacional 14 7 8 0,625 45 10.000 5117%

Elaborac§o: Sitawi.
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Tabela 17: Coeficientes e indicadores de ajuste do modelo de abrangéncia
internacional

. Namero de . .
VELREVETS . Coeficientes Significancia
Variaveis
- Intercept 8,55 0,00 o =
Dif _Anos_Val -0,05 0,03 * 1,96
X1 Metod_CV 1,84 0,03 * 1,21
Metod_RC 114 0,19 X 1,09
CNP_Materiais 2,03 0,00 ok 1,20
CNP_Reg_Clima 1,53 0,01 * 1,65
CNP_Rec_Medicinais 1,69 0,16 X 1,33
X2 CNP_Aprendizagem -0,81 0,21 X 2,06
CNP_Polinizagao 1,06 0,03 * 2,50
CNP_Alimentos 176 0,01 * 117
CNP_Experiencias 1,07 0,24 X 147
Com_Protegao 19 -0,78 0,03 * 175 0.4
Abrang_Local 154 0,00 ook 1,92
Benef_Hholds_Re-
. -112 0,01 ko 2,86
sids
Benef_Foreign_Vi-
. 1,04 on X 2,21
X3 sitors
Benef_Locals_Indi-
2,00 0,00 ok 2,37
genous
Benef_Gen_Public 2,15 0,00 ok 1,80
Benef_Local_Busi-
0,88 0,12 X 2,02
ness
Ln_PIB_PC -0,68 0,01 o 2,03
X4
Ln_Dens_Pop 0,28 0,05 * 2,22

Elaboragao: Sitawi. Notas: (1) codigos dos niveis de significancia correspondem a: “X" (p-valor > 0,1); “."
(0.1 < p-valor 0,05); “*" (0,05 < p-valor < 0,01); “**" (0,01 < p-valor < 0,001); “***" (p-valor < 0,001); (2)
resumo detalhado das variaveis esté disposto no Anexo 8.



relatorio final 36

Tabela 18: Coeficientes e indicadores de ajuste do modelo de abrangéncia nacional

Variaveis Numsro d ®  Coeficientes Significancia
Variaveis
= Intercept 16,93 0,00 ok =

Peer_Rev 128 0,24 X 2,45

X1
Dif_Anos_Val -0,16 0,03 * 6,64
CNP_Materiais -1,79 o X 2,20
CNP_Reg_Clima 1,89 0,03 * 172
& CNP_Reg_Agua -1,09 0,19 X 5,03

CNP_Rec_Medici-
. 0,07 0,97 X 7,01
nais 14 0,63

CNP_Alimentos -1,68 0,18 X 2,22
Tipo_Ecossistema 0,77 0,39 X 7,02
Degradacao 0,91 0,63 X 126

X3
Abrang_Local 6,18 0,00 ok 6,66
Benef_Rural_Prod -1,79 0,01 b 4,03
Ln_Dens_Pop 0,81 0,00 ok 1,87

X4
Ln_PIB_PC -122 0,01 ok 214

Elaborag&o: Sitawi. Notas: (1) cédigos dos niveis de significancia correspondem a: “X” (p-valor > O,1); “."
(0,1 < p-valor 0,05); “*" (0,05 < p-valor < 0,01); “**” (0,01 < p-valor < 0,001); “***" (p-valor < 0,001); (2)
resumo detalhado das variaveis esté disposto no Anexo 8.

A partir dos coeficientes definidos para o
modelo de melhor ajuste, foram aplicados
os parametros do Territorio Médio Jurua
para calcular as estimativas finais. Isso é
feito aplicando as informagdes do territo-
rio para os vetores X1, X3 e X4, chegando
a um valor comum. O vetor X2 & o respon-
sével pela diferenciagdo entre os servigos
ecossistémicos: a partir do valor comum,
calcula-se doze valores finais, um para
cada servico ecossistémico, aplicando os

coeficientes de cada uma das variéveis

e, com isso, chegando aos valores espe-
cificos de cada servigo ecossistémico.

A Tabela 19, abaixo, indica os valores por
hectare e ano de cada um dos servigos
ecossistémicos, aplicados para o Territério
Médio Jurué. A efeito de comparacéo, fo-
ram feitas as estimativas considerando os
modelos de melhor ajuste em abrangéncia
nacional e internacional.
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Tabela 19: valores especificos dos servigos ecossistémicos no Territério Médio
Jurua (US$/Ha/Ano) a partir dos modelos de melhor ajuste (abrangéncia
nacional e internacional)

. Internacional Nacional
Contribuic6es da Natureza - -
para as Pessoas Coefi- | Valor | Valor (US$/ | Coefi- | Valor | Valor (US$/
ciente | (Ln) | Ha/Ano) ciente (Ln) Ha/Ano)
Materiais e trabalho 2,03 9,00 8.087 -1,79 4,40 81
Regulagao da qualidade do ar 0,00 6,97 1.061 0,00 6,19 486
Regulagéo do clima 153 8,49 4.883 1,89 8,07 3.209
Regulacéo da dgua 0,00 6,97 1.061 -1,09 5,09 163
Manutengéo de opgoes 0,00 6,97 1.061 0,00 6,19 486
Protegéo do solo 0,00 6,97 1.061 0,00 6,19 486
Recursos medicinais 1,69 8,66 5777 0,07 6,26 522
Aprendizagem e inspiragéo -0,81 6,16 474 0,00 6,19 486
Polinizacdo e dispersdo de
1,06 8,03 3.076 0,00 6,19 486
sementes
Regulacao de organismos 0,00 6,97 1.061 0,00 6,19 486
Alimentos e ragbes 1,76 8,73 6.186 -1,68 450 90
Experiéncias fisicas e psicol6-
) 1,07 8,04 3.107 0,00 6,19 486
gicas
Média = = 3.075 - - 622
Total = = 36.896 = = 7.467
PTE Médio 82,82% 5117%

Intervalo de Validagao US$ 110-10000 US$ 45-10000

Elaboracéo: Sitawi.

O ultimo passo da estimativa é ponderar os
valores encontrados pela area total do Ter-
ritério Médio Jurua de acordo com as areas
de protecéo (Rodrigues et al., preprint).

« Area Direta: area dos lagos nos quais ha
0 manejo do pirarucu. Total de aproximada-
mente 4.263 hectares.

« Area Efetiva: area percorrida pelos
manejadores para executar todo o manejo
do pirarucu. Total de aproximadamente
32.844 hectares.

Para calcular o valor total dos servigos
ecossistémicos no territério, sera utilizado
modelo de abrangéncia nacional, que fornece
o melhor ajuste e poder preditivo dentre os
modelos analisados. Em termos da area di-
reta, estima-se que o territério gere um total
aproximado de US$ 31,8 milhées por ano em
fungéo das contribuicdes geradas pela natu-
reza. Adicionando-se as margens geradas a
partir do erro de transferéncia, pode-se dizer
que esse valor se situa entre US$ 15,5 milhoes
e US$ 48,1 milhdes. Com relagao a area efe-
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tiva, estima-se que o Territério Médio Jurua
gere um total anual aproximado de US$ 245,2
milhdes. Considerando o erro de transferén-
cia, & possivel dizer que o valor dos servigos
ecossistémicos gerados pela conservagéo
do territério situa-se entre US$ 119,7 milhdes
e US$ 370,7 milhdes por ano. Portanto, tendo
em vista que a érea efetiva engloba a area
direta, considera-se que o TMJ gera pelo

menos US$ 119,7 milhdes por ano a partir das
Contribuicdes da Natureza para as pessoas
geradas pelas agcbes de protegéo e vigilancias
das comunidades, garantindo conservagéo
da biodiversidade. A Tabela 20, abaixo, indica
0s resultados dos valores de servigos ecos-
sistémicos em termos monetérios para o
Territoério Médio Jurué.

Tabela 20: Valores de servigos ecossistémicos no Territério Médio Jurua,
ponderados por area total e area efetiva (US$/Ano)

Contribuig:sels:::sl;l::ureza para VT_::; ::i)ﬂi / Area Direta Area Efetiva
Materiais e trabalho 81 346.797 2.671.763
Regulagdo da qualidade do ar 486 2.071.756 15.961.019
Regulagéo do clima 3.209 13.678.576 105.381.130
Regulagao da agua 163 693.176 5.340.296
Manutengéao de opgoes 486 2.071.756 15.961.019
Protecéo do solo 486 2.071.756 15.961.019
Recursos medicinais 522 2.225.330 17144169
Aprendizagem e inspiragdo 486 2.071.756 15.961.019
Polinizagéo e dispersdo de sementes 486 2.071.756 15.961.019
Regulacao de organismos 486 2.071.756 15.961.019
Alimentos e ragoes 90 385.068 2.966.603
Experiéncias fisicas e psicologicas 486 2.071.756 15.961.019
Média 622 2.652.603 20.435.925

Total 7.467 31.831.241 245.231.095

Elaboragé&o: Sitawi.
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5. Politicas publicas associadas

Este trabalho dialoga com um conjunto de
politicas puUblicas que podem ser utilizadas
para incentivar as cadeias produtivas da
sociobiodiversidade e & conservagéo am-
biental. O financiamento de origem governa-
mental nacional refere-se ao financiamento
de um pais por governos nacionais e sub-
nacionais, agéncias publicas e instituigoes
financeiras publicas com orientagao para

a conservacao da biodiversidade e a ma-
nutencdo de servigos ecossistémicos. Para
isso, podem ser realizadas alocac¢des diretas
ou indiretas de financiamentos a partir de
orgamentos publicos nacionais por meio de
instrumentos fiscais ou regulatérios.

As intervencgoes econdmicas fiscais estéao
relacionadas com a forma como o setor pU-
blico faz a gestéo, prioriza, planeja e executa
as finangas nacionais. Uma ampla gama de
acoes pode melhorar o financiamento para
a natureza por meio do processo de plane-
jamento e orgamento em nivel nacional e
local. Inclui desembolsos efetivos, diferentes
formas de transferéncias fiscais, reforma de
subsidios perversos e destinagéo de recei-
tas para a natureza, bem como implementa-
coes de agoes e planos para a conservagao
da natureza e o desenvolvimento sustenta-
vel em parcerias publicas, pUblico-privadas
ou multissetoriais. Garantir alocagces ade-
quadas para a conservagao nos orgamentos
nacionais pode ser um desafio, dadas as
demandas concorrentes desses orgamen-
tos, porém, as alocagdes orgamentérias dos
governos nacionais sédo a maior fonte estavel
de financiamento para a natureza, global-
mente e na maioria dos paises.

As intervencdes econémicas regulatérias
sdo parte das finangas do setor publico,
mas a forma de transferéncia é diferente
das alocagbes orgamentérias gerais. Nesse

caso, os governos geralmente fornecem
doacgdes diretas ou incentivos indiretos
para estimular ou viabilizar atividades
relacionadas & conservacao da nature-

za, nas quais os valores das doagdes e os
objetivos gerais sdo definidos durante o
processo orgamentario nacional e subna-
cional. Os subsidios governamentais podem
ser diretos ou indiretos e podem assumir

a forma de transferéncias diretas, créditos
fiscais e vantagens regulatérias que gerem
beneficios econdmicos ou financeiros para
o destinatario. Essa estratégia se baseia
em garantir que uma série de receitas do
governo sejam reservadas ou alocadas
especificamente para a conservagéao da
natureza ou outras agdes ambientais. Isso
pode ser feito por meio do uso de fun-
dos ambientais, retencao de receitas em
nivel local ou de agéncia, ou por meio de
procedimentos contabeis que atribuem
alocacdes orgcamentarias especificas com
base nessas receitas. Essa abordagem

é especialmente importante para taxas

€ encargos, mas também foi usada com
sucesso para impostos sobre setores que
contribuem com a degradacao ambiental e
a mudanga desordenada no uso do solo.

Dentre as politicas publicas, destacamos a
(i) Politica de Garantia de Precos Minimos
para os produtos da sociobiodiversidade
(PGPMBiIo); (ii) Bolsa Floresta; (iii) Bolsa
Verde; (iv) Bolsa Guardides da Floresta;

(v) Fundo Amazénia; (vi) Fundo Clima. Os
casos sdo descritos sucintamente a partir
dos seguintes critérios: Descri¢cao; Fonte
de recurso; Tipo de condicionante; Destino
do recurso; Aspectos territoriais; Principais
resultados; Como poderia apoiar cadeias
produtivas da sociobiodiversidade.
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* Politica de Garantia de Pregos Minimos para os produtos da

sociobiodiversidade (PGPMBio)

Essa politica surgiu em 1943, como “Politica
de Garantia de Precos Minimos”. A partir
de 2009, passa a operar como PGPMBIo,
amparando produtos oriundos de cadeias
extrativas. A PGPMBio surge como uma das
politicas articuladas para apoiar o Plano
Nacional de Promogéo das Cadeias de Pro-
dutos da Sociobiodiversidade (PNPSB) (Di-
niz et al, 2020). A politica tem dois objetivos
principais: (i) comercializagado de produtos
ambientais que tenham valor de caréater
social e econdmico; (i) protecéo a areas
extrativas, consideradas de baixo valor por
outras ocupacodes. A garantia de um pre-
¢o minimo aos trabalhadores das cadeias

extrativas € uma forma de minimizar os-
cilagdes e incertezas (Cerqueira e Gomes,
2020). A determinagéo dos pregos minimos
é feita pelo Conselho Monetario Nacional
(CMN), a partir de proposta enviada pela
Conab. O célculo dos valores considera,
fundamentalmente, os custos de produgéao
dos extrativistas ligados a remuneracao da
mao de obra. Além disso, também ha deter-
minantes como a conjuntura do mercado
interno e externo, a dinamica entre oferta e
demanda (nacional e internacional), a evo-
lugédo dos pregos e a paridade de importa-
¢a0 e exportacgao (Ministério, 2022).

Item PGPM-Bio

Ministério da Agricultura, Pecuéria e

Fonte do recurso

Abastecimento (administragdo: Conab).

Tipo de condicionante

Acesso a Declaragao de Aptidao ao Pronaf (DAP).

Destino do recurso (Beneficiarios)

Agricultores e extrativistas de comunidades
tradicionais.

Aspecto territorial

A PGPM-Bio é fundamental para garantir

a permanéncia dos agricultores familiares
extrativistas nos territérios, promovendo assim a
conservagéao das florestas.

Principais resultados

Em 2021: R$21,8 milhdes pagos em subvengdes,
beneficiando 10.807 familias.

Por que o caso é interessante

Politica de apoio a cadeias da
sociobiodiversidade, com crescimento
significativo. Potencial de expansdo no AM.

Como poderia apoiar o manejo sustentavel
do pirarucu

Subvencgoes do PGPM-Bio ao manejo do pirarucu
em 2021: R$410.679,53. Manejadores beneficiados:
376. Ha potencial de aumento.

Elaboragé&o: Sitawi.
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¢ Bolsa Floresta

A concepcgao do Programa Bolsa Floresta
(PBF) iniciou-se em 2007, a partir da Secre-
taria de Meio Ambiente e Desenvolvimento
Sustentéavel (SDS) do estado do Amazonas.
No ano em questao, deu-se inicio a um
processo de construgdo de novos disposi-
tivos legais na drea ambiental. Destaca-se
a Lei no 3.135, sobre Mudancgas Climéaticas,
Conservagdo Ambiental e Desenvolvimento
Sustentéavel, entendida como a base legal
do PBF. O PBF surge a partir da necessidade
de fazer a Floresta Amazdnica valer mais
em pé do que derrubada. A partir desse
paradigma, definiu-se os objetivos centrais:
“reduzir o desmatamento, promover a con-
servacdo ambiental e incentivar projetos de
melhoria da qualidade de vida das comuni-
dades tradicionais” (Ferreira, 2013). O pro-
grama se divide em quatro componentes:

- Bolsa Floresta Renda (BFR). Investimento
na ampliagcdo da capacidade da economia
florestal, através da promocéao de arranjos
produtivos e certificacdo de produtos, ge-
rando assim um aumento do valor recebido
pelo produtor. Garante um total anual de
R$350,00 por familia.

- Bolsa Floresta Social (BFS). Destinado &
melhoria de componentes bésicos para a
construcéo da cidadania dos guardides da
floresta, como: compra de ambulancias, re-
forma e construcéo de escolas, investimen-
tos em comunicacao e transporte. Garante
um total anual de R$350,00 por familia aos
beneficiarios.

- Bolsa Floresta Associagao (BFA). Destina-
do as associagbes dos moradores das UC.
Tem o objetivo de fortalecer a organizagéo
social, gestao participativa, infraestrutura
etc. O valor do beneficio corresponde a um
total de 10% da soma das bolsas concedi-
das & comunidade.

- Bolsa Floresta Familiar (BFF). Pagamento de
uma recompensa mensal as maes de fami-
lias residentes nas UCs. Para receber o re-
curso, as maes devem ter um compromisso
com a educacao, a conservagdo ambiental
e o desenvolvimento sustentavel. Garante
um total anual de R$600,00 as represen-
tantes de cada familia, em parcelas mensais
de R$50,00 (FAS, 2021).

Item Bolsa Floresta

Fonte do recurso

Secretaria de Meio Ambiente e Desenvolvimento
Sustentavel do AM, Fundo Amazdnia e Fundagéao
Amazonia Sustentavel.

Tipo de condicionante

Residir em UC por ao menos dois anos;
participacéo em atividades do programa; termo
de responsabilidade; etc.

Destino do recurso (Beneficiarios)

Entre 2008 e 2020: 9,4 mil familias residentes em
16 UCs no AM.

Aspecto territorial

Todos os recursos direcionados a UCs. Isso
alinha-se ao paradigma fundador do PBF: garantir
que a floresta em pé tenha maior valor do que sua
degradacéo.
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Principais resultados

Aumento da renda média das familias associado
a reducédo do desmatamento (53% entre 2008 e
2017).

Por que o caso é interessante

Politica multifacetada. Envolve grande diversidade
de agentes locais responsaveis pela conservagao:
associacoes, extrativistas e mées da comunidade.

Como poderia apoiar o manejo sustentavel
do pirarucu

O manejo do pirarucu foi uma das cadeias
apoiadas pelo PBF. Amplas possibilidades de
impacto, principalmente no PBF-Renda e no PBF-
Associagoes.

Elaboracgo: Sitawi.

* Bolsa Verde

O programa Bolsa Verde foi instituido pela
Lei no 12.512/2011, e desativado no final

de 2016. Em seu inicio, o Bolsa Verde era
vinculado ao Programa Brasil Sem Miséria. A
proposta nesse periodo foi atender familias
em extrema pobreza, por meio de paga-
mentos realizados em complemento a ren-
da de familias que apoiavam a conservacao
ambiental nos territérios definidos pelo
programa. Os pagamentos nessa primei-

ra fase eram de R$300,00 trimestrais por
familia (Ministério, 2023). A ideia inicial do
programa era beneficiar um total de 73 mil
familias. No inicio de 2014, 54 mil familias

ja haviam sido beneficiadas (Conservagao
Internacional Brasil, [s.d.]). O Bolsa Verde foi
reativado em 2023, por meio do Decreto n°
11.635/2023, com valores atualizados. Nessa
nova fase, o programa realizara pagamen-
tos trimestrais de R$600,00 a familias que
vivem em Unidades de Conservacgéo de
Uso Sustentéavel (RESEX, Florestas Nacio-
nais, RDS), assentamentos ambientalmente
diferenciados da Reforma Agréaria e terri-
térios ocupados por povos e comunidades
tradicionais. O inicio dos pagamentos do
programa se deu em 27/09, atingindo 6,2
mil familias (Agéncia Gov, 2023).

Item Bolsa Verde

Fonte do recurso

A gestao do beneficio é feita pelo Ministério do
Meio Ambiente e Mudanca do Clima, enquanto
0 pagamento dos recursos é feito pela Caixa
Econdmica Federal.

Tipo de condicionante

Para receber o Bolsa Verde, as familias devem:
(i) estar no CadUnico; (i) estar em situacao de
extrema pobreza; (i) serem beneficiarias do
Bolsa Familia; (iv) assinar acordo que garanta a
conservacéo do territério.
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Destino do recurso (Beneficiarios)

Familias em UCs, assentamentos ambientalmente
diferenciados da Reforma Agraria e territorios
ocupados por comunidades tradicionais.

Aspecto territorial

O programa é voltado a territérios estratégicos
do ponto de vista da conservag&o. Além disso,
héa fortes condicionantes da gestéo local para
garantir a preservacao dos biomas nativos.

Principais resultados

Em margo de 2016, o Bolsa Verde beneficiava
76.795 familias, quando foi interrompido. Ha
grandes perspectivas de retomada.

Por que o caso é interessante

Vem sendo retomado em 2023. Assim como o
Fundo Clima, ha perspectivas de direcionamento
de consideraveis montantes de recursos.

Como poderia apoiar o manejo sustentavel
do pirarucu

O Bolsa Verde pode apoiar o manejo sustentavel
do pirarucu, uma vez que o territério cumpre com
todos os requisitos mencionados.

Elaboragé&o: Sitawi.

¢ Guardioes da Floresta

O Guardibes da Floresta foi langado em
margo de 2023, durante reunido do GCF
Task Force (Secretaria, 2023a). O progra-
ma é uma reestruturagdo do Bolsa Flores-
ta, agora administrado com recursos do
Governo do Amazonas. A ideia do programa
€ ampliar o nimero de familias beneficia-

das e o valor do beneficio. Este passou a
ser de R$100 por més, registrando assim
um aumento de 100% em relagdo ao valor
do Bolsa Floresta, que era de R$50. Além
disso, o pagamento do beneficio é feito em
uma parcela anual de R$1.200 (Secretaria,
2023b).

Item Guardioes da Floresta

Fonte do recurso

Fonte: Governo do Amazonas. Gestao: Secretaria
do Meio Ambiente (SEMA). Execug&o: Fundagao
Amazonia Sustentavel.

Tipo de condicionante

Para receber o beneficio, as populagoes
tradicionais devem assumir compromisso
formal com o desmatamento ilegal zero, além
de participarem de atividades que promovam a
conservagao.
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Destino do recurso (Beneficiarios)

Comunidades tradicionais (ribeirinhos, pequenos
agricultores e indigenas) que habitam 28 UCs e
areas de entorno.

Aspecto territorial

E prioritario, uma vez que o PSA depende da
conservacéo dos territérios. O do programa
também incentiva o desenvolvimento sustentével
em localizagées vulneraveis ao desmatamento
(Mosaico do Apui).

Principais resultados

O programa ainda ndo completou um ano de
duracgéo. Nao hé resultados consolidados ainda.

Por que o caso é interessante

Mais um programa de pagamentos por servigos
ambientais langado em 2023. Visa estimular

o desenvolvimento sustentavel em territorios
estratégicos na Amazonia.

Como poderia apoiar o manejo sustentavel
do pirarucu

A RDS Uacari € uma das 28 UCs nas quais o
programa é executado.

Elaboragé&o: Sitawi.
¢ Fundo Amazonia;

O Fundo Amazénia (FA) foi criado pelo Go-
verno Federal em 2008. O fundo tem a ges-
tdo do Banco Nacional de Desenvolvimento
Econémico e Social (BNDES), e opera com
0 seguinte objetivo: “captar doagdées para

investimentos ndo reembolsaveis em acées
de prevencéo, monitoramento, combate ao
desmatamento, promogéo da conservagao
e do uso sustentavel das florestas no Bioma
Amazénia” (Marcovitch, 2013).

Item Fundo Amazénia

Governos estrangeiros: Noruega (93,8% até 2022),
Alemanha (5,7%), EUA, Suica. Petrobras também
fornece recursos.

Fonte do recurso

Tipo de condicionante

Redugédo do desmatamento.

Destino do recurso (Beneficiarios)

Organizagdes comunitérias; extrativistas da
sociobiodiversidade; terras indigenas, 6rgéos
ambientais; instituigées de pesquisa; etc.
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Recursos nao apenas direcionados ao
desenvolvimento de comunidades e territorios
Aspecto territorial na Amazonia Legal. H4 também forte destaque
a regularizagdo das areas e ao ordenamento
territorial.

Ha muitos resultados. Aqui, destaca-se o apoio a
Principais resultados 653 instituigdes e 241 mil pessoas que realizavam
atividades produtivas sustentaveis.

Maior fundo de apoio a atividades de protecao
Por que o caso é interessante da Amazoénia Legal. E central quando se pensa em
estratégias de conservagao do territorio.

. i . , O manejo sustentavel do pirarucu pode ser
Como poderia apoiar o manejo sustentavel

i apoiado mediante o recebimento de recursos na
do pirarucu

frente de Atividades Produtivas Sustentaveis.

Elaborac3o: Sitawi.

¢ Fundo Clima

O Fundo Nacional sobre Mudanga do Clima sos em duas modalidades: reembolsavel e
(Fundo Clima) foi criado a partir da Lei nao-reembolséavel. A primeira é adminis-

no 12.114/2009, em paralelo a criagdo da trada pelo BNDES, enquanto a segunda é
Politica Nacional sobre Mudancga do Clima gerida pelo proprio MMA (Ministério, [s.d.]).
(PNMC). Essas duas leis foram aprovadas Cabe mencionar que o Fundo Clima teve
previamente a COP-15, sediada em Cope- sua atuacéao reduzida entre 2019 e 2022,
nhague (INESC, 2022). O objetivo central na gestao do presidente Jair Bolsonaro. Em
do fundo é financiar projetos, estudos e agosto de 2023, o fundo foi relangado, com
empreendimentos voltados a redugéo de promessas de aporte de R$10 bilhées. Os
emissdes de gases estufa, além da adap- recursos serao direcionados para a linha de
tacéo aos efeitos de mudancgas climéaticas. financiamento reembolsével, e seréo capta-
O fundo é vinculado ao Ministério do Meio dos através da emisséo de titulos sustenta-
Ambiente (MMA), e disponibiliza recur- veis do Tesouro Nacional (Craide, 2023).

Item Fundo Clima

2 Fontes: (i) BNDES (Recursos Reembolsaveis); (ii)

Fonte do recurso - L .
MMA (Recursos Nao-Reembolséaveis).

Tipo de condicionante N&o encontrado.
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Instituicdes responsaveis pela execu¢do dos
Destino do recurso (Beneficiarios) projetos (municipios, secretarias, Universidades,
organizagdes do terceiro setor etc.).

Concentrago de recursos reembolsaveis no
Aspecto territorial Sudeste, e de ndo-reembolsaveis no Nordeste.
Baixa participagdo da regido Norte.

De um total de R$ 4,36 bi, apenas R$ 564 mi foram
desembolsados (percentual executado: 13%). E
possivel que mudangas ocorram a partir de 2024,
uma vez que o Fundo Clima foi relangado.

Principais resultados

O elemento mais interessante é representado
pelas perspectivas futuras. Até 2022, ha
subutilizagdo dos recursos do Fundo, processo
agravado a partir de 2019.

Por que o caso é interessante

Dentre os projetos apoiados até 2022 pelo Fundo
Como poderia apoiar o manejo sustentavel Clima, nenhum envolvia o manejo sustentavel

do pirarucu do pirarucu. Isso néo retira o potencial de haver
projetos no futuro.

Elaborag&o: Sitawi.
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6. Possiveis caminhos para o desenho de

uma solug¢éo financeira

Embora haja uma série de estimativas das
necessidades de financiamento para a bio-
diversidade, com base em diferentes pres-
supostos, metodologias e cenéarios, todas
as estimativas apontam para uma lacuna
expressiva de recursos para esta década
(Tobin-De La Puente, Mitchell, 2021; Deutz

et al, 2020, Meyers et al., 2020; UNDP 2018).

Considera-se que, em 2019, os gastos em
conservacgao da biodiversidade estavam
entre US$ 124~143 bilhées, ao passo que a
necessidade total estimada se encontrava
entre US$ 722~967 bilhées por ano, levan-
do em consideragdo a demanda até 2030.
Nesse cenério, hd uma lacuna atual de
financiamento para a biodiversidade entre
US$ 598~824 bilhoes por ano.

Embora os governos ja desempenhem e
devam manter o papel de lideranga, a men-
sagem central a ser ressaltada é a de que
sozinhos eles ndo poderéao fornecer o fi-
nanciamento necessario para proteger a
biodiversidade global. Igualmente, os recur-
sos filantrépicos nao serdo suficientes para
esse fim, devendo ser usados para catalisar
investimentos ou reduzir os riscos. O setor
privado e os mercados sao frequentemente
apresentados como uma oportunidade e
esperanga para a conservagao da natureza,
considerando que o montante dos recursos
financeiros que poderiam trazer, em muitos
casos, excedem em muito os dos governos

e da filantropia. Em outras palavras, isso
significa reconhecer que para cobrir a lacuna
atual de financiamento para a biodiversidade,
€ necessario nao apenas ampliar o volume
de recursos financeiros para a natureza, mas
também destravar e diversificar outros fluxos
de capital para a biodiversidade. Portanto, os
setores publico, privado e filantropico devem
co-construir solugdes compartilhadas do
ponto de vista de cobrir a atual lacuna de

financiamento para a biodiversidade.

Os resultados deste estudo podem ser uti-
lizados para apoiar o desenho, e implemen-
tacéo de solugdes financeiras para a cadeia
produtiva do manejo sustentavel do piraru-
cu, bem como orientar novos estudos para
sugerir o verdadeiro valor de outras ca-
deias produtivas da sociobiodiversidade na
Amazoénia. Contudo, é essencial reconhecer
que foram identificados trés valores distin-
tos em termos monetérios com relagéo aos
beneficios da cadeia produtiva do manejo
sustentavel do pirarucu. Esses beneficios
dizem respeito (i) a dimenséo econémica e
a estruturacéo de custos, identificando os
custos e receitas da cadeia produtiva do
manejo sustentével do pirarucu e o preco
minimo que deveria ser pago diretamente
as associagdes e pessoas manejadoras

do territério, necesséario para garantir o
funcionamento e operacionalizagao das
atividades; (ii) a dimensao social e as
preferéncias declaradas, reconhecendo a
disposicao a receber dos manejadores pelo
preco do quilo do pirarucu a partir da de-
dicacéo e esforcos de trabalho, bem como
seu modo vida sustentéavel; (iii) a dimensao
ambiental e os servigos ecossistémicos
que reconhecem o valor em termos mone-
tarios do fluxo de servigos ecossistémicos
salvaguardados pelos servigos ambientais
prestados pelas comunidades com relagdo
a conservacao da biodiversidade a partir
das atividades de protecdo e vigilancia.
Nesse cenario, cabe entender como cada
um desses precos dialogam entre si e como
podem ser distribuidos dentro de uma
proposta de solugao financeira. A Figura

1, abaixo, indica um possivel desenho de
solugéo financeira a ser considerado para
destravar e alavancar novos recursos finan-
ceiros para a cadeia produtiva do manejo
sustentavel do pirarucu.
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Figura 1: desenho de solugao financeira aplicavel a cadeia produtiva do manejo

sustentavel do pirarucu

Elaboragéo: Sitawi.

Parte central da concepgédo de nossa so-
lugéo financeira é reconhecer o que deno-
minamos como mercados estruturados e
mercados ndo estruturados. Mercado é um
contexto politico, social e cultural no qual
ocorre o comércio de bens e servigos. A
estrutura de mercado diz respeito a menor
ou maior grau de formalizagdo e maturi-
dade das empresas e outros agentes com

relagdo a formacéo do prego dos produtos.

Os mercados estruturados dizem respeito
aos bens e servigos que ja estao inseri-
dos dentro de uma dindmica de comércio,
possuindo pregos definidos e estrutura de
oferta e demanda consolidada. Os merca-
dos néo estruturados identificam aqueles
bens e servigos que ainda ndo possuem

uma inser¢cdo em mercados estabelecidos
e, portanto, ndo possuem correspondéncia
adequada de oferta, demanda ou precos.
No caso da cadeia produtiva do manejo
sustentavel do pirarucu, a comercializagdo
da pesca poderia ser classificada como

um mercado estruturado, enquanto os
servigos ambientais ou a manutencéo das
contribuigées da natureza para as pessoas,
através das ac¢oes de protecéao e vigilancia
dos ecossistemas e da biodiversidade pelas
pessoas que participam do manejo susten-
tavel do pirarucu, poderiam ser classifica-
dos como mercados nao estruturados.

Mercados estruturados e mercados ndo es-
truturados nédo apresentam uma hierarquia
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entre si, 0 que significa que os mercados
nado estruturados ndo devem necessaria-
mente desenvolver-se e transforma-se em
mercados estruturados com o passar do
tempo. Embora os mercados estruturados
possam ser uma oportunidade Gtil para
avaliar e comunicar agées e politicas que
incentivem a producéo de bens e servigos
em harmonia com a natureza, também séo
alvos de inmeras controvérsias (Géme-
z-Baggethun, Ruiz-Pérez, 2011). Em mui-
tas situagdes, os mercados estruturados
podem néo ser apropriados ou suficientes
pois desconsideram uma ampla gama de
valores intrinsecos e relacionais incomen-
suraveis e tende a fortalecer perspectivas
centradas no mercado e programas de
conservagao que envolvem alguma medida
de mercantilizagdo da natureza e privati-
zagao de direitos de seres humanas e da
natureza (Chan et al., 2012). Por exemplo,
ha debates se os mercados estruturados
podem subestimar a diversidade de va-
lores e conflitos de interesse envolvendo
todas as partes interessadas, bem como ha
preocupacdes sobre a utilizagdo como uma
ferramenta para justificar a exploragéo de
recursos naturais de modo insustentavel
(Pascual et al., 2023). Mercados nao estru-
turados estdo muitas vezes relacionados

a bens e servigos de interesse publico ou
dizem respeito a relagdes, modos de vida

e tradigbes socioculturais sustentaveis,
portanto, ndo apresentam ou nado deveriam
apresentar correspondéncia ou inser¢ao
direta em mercados estruturados. Mas sim,
seus valores em termos monetérios devem
ser valorados, reconhecidos e incorpora-
dos em politicas e incentivos econémicos
necessarios para gerar uma mudancga de
comportamento ou de decisédo com rela-
¢éo aos conflitos de interesse envolvendo
conservacéo da biodiversidade e desenvol-
vimento econémico.

Mercados estruturados e mercados nao
estruturados diferenciam-se na medida em
gque apresentam caminhos distintos para o
desenho e implementag&o de solugdes fi-
nanceiras. Solu¢des financeiras séo definidas
como abordagens integradas para resolver
problemas através do uso de instrumen-

tos financeiros em um contexto especifico,
sendo estruturadas por meio de (i) fontes de
financiamento; (i) intermediarios ou agen-
tes encarregados da operacionalizag&o; (iii)
pessoas e organizagdes implementadoras;
(iv) instrumentos financeiros; e (v) resulta-
dos desejados (Sitawi, 2023). A construgao
de uma solugdo financeira inovadora depen-
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de de qudo bem combinadas e articuladas
sa0 cada uma dessas estruturas e, portanto,
as maiores oportunidades ocorrem a partir
da reuniao de diferentes tipos de capitais,
abordagens e instrumentos financeiros, bem
como pelo fortalecimento de uma estrutura
de governanga que reGna diferentes agen-
tes e organizacoes, de modo a co-construir
caminhos que respondam as demandas
econdmicas, sociais € ambientais, simulta-
neamente (Sitawi, 2023). O Quadro 2 ilustra
orientagdes sobre o desenho e implemen-
tacédo de uma solugdo financeira que possa
contemplar a lacuna de financiamento dos
valores em termos monetérios das dimen-
sdes econdmica, social e ambiental analisa-
das neste estudo.

O mercado estruturado da comercializagao
da pesca da cadeia produtiva do manejo
sustentavel do pirarucu esta diretamente
relacionado a quantidade e qualidade de
pirarucus pescados e comercializados para
os mercados privado e institucional. A re-
lacdo mais direta ocorre a partir da dimen-
sdo econdmica, ou seja, 0s mercados que
atualmente ja participam da comercializagéo
da pesca deveriam estar alinhados com um
preco minimo adequado para remunerar 0s
custos de operacionalizag¢éo e funciona-
mento da cadeia produtiva — isto &, custos
de insumos e diérias de trabalho. Nesse
caso, as fontes de recursos financeiros
tendem a ser majoritariamente de origem
nacional privada e nacional publica. Para a
captagéo e aplicagado de recursos, sugere-
-se repasses diretos a partir da compra e
venda de pescado dos mercados privado e
institucional para as comunidades e orga-
nizagoes do territério. Recursos néo finan-
ceiros como assisténcia técnica, assisténcia
financeira, suporte logistico ou doagoes

de equipamentos e ferramentas poderiam
ser considerados como contrapartida de
mercados privado e institucional para cobrir
0s gastos relacionados com insumos. Adi-
cionalmente, reconhecendo o fato de que a
disposicao a pagar de mercados privados e

institucionais é limitada, politicas publicas
também poderiam ser consideradas para
apoiar um pre¢o minimo. Por exemplo, como
a Politica de Garantia de Precos minimos
dos produtos da Biodiversidade (PGPM-Bio)
estabelece um prego minimo apenas com
base em custos variaveis, hé espago para a
incorporagdo da remuneragédo dos custos
totais da cadeia, incluindo os insumos e mao
de obra necessarios para todas as etapas
do manejo sustentavel do pirarucu.

A dimensao social € complexa e transita
ente mercados estruturados e merca-

dos néo estruturados. Isso ocorre ja que o
preco identificado diz respeito a percepgéo
e preferéncia das pessoas com relagéo a
quanto gostariam de receber para continuar
com as atividades da cadeia produtiva do
manejo sustentavel do pirarucu, tendo em
vista seu esforco e dedicagédo, mas também
o reconhecimento de se tratar de um modo
de vida sustentavel em harmonia com a
natureza. Isso significa que o manejo susten-
tavel do pirarucu deve ser reconhecido para
além de seu tempo de trabalho necessario,
ja que se trata de conhecimentos praticos
que sustentam a identidade sociocultural do
territério. O manejo sustentavel do piraru-
cu é para muitas das pessoas e comuni-
dades um modo de vida sustentavel sem
correspondéncia direta como valores em
termos monetarios. Pelo contrario, valores
incomensuréaveis como cuidado e justica
s80 recorrentes nos discursos das pessoas
manejadoras. E por isso que a tentativa de
expressar esses valores em termos mo-
netérios faz com que o preco identificado
seja superior ao preco minimo encontrado
na dimensdo econdmica com base apenas
nos custos de insumos e diarias de trabalho.
Nesse caso, as fontes de recursos finan-
ceiros tendem a ser majoritariamente de
origem nacional privada, internacional pri-
vada, nacional publica, internacional publica
ou filantrépica. Os recursos de mercados
privados dizem respeito a nichos especificos
ou mercados premium atrelados a certi-
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ficacdes de comércio justo e solidario ou
recompensas para atividades com impacto
socioambiental positivo. Os recursos de
origem publica ou filantrépica dialogam com
0s incentivos econdémicos preocupados com
a conservacao e manutengdo de modos de
vida sustentaveis e conhecimentos de povos
indigenas e comunidades locais em harmo-
nia com a natureza. Para a captacao e apli-
cagao de recursos, sugere-se repasse direto
a partir da compra e venda de pescado dos
mercados privado e institucional para as
comunidades e organizagdes do territorio ou
transferéncias diretas por meio de auxilios
ou bolsas. Politicas publicas como Bolsa Ver-
de, Bolsa Floresta ou Bolsa Guardides da Flo-
resta poderiam ser aprimoradas ou calibra-
das para remunerar a disposi¢&o a receber
das pessoas. A Cooperacao internacional
como Assisténcias Oficiais ao Desenvolvi-
mento e Fundos Multilaterais sdo possiveis
mecanismos financeiros que podem faci-
litar a destravar recursos financeiros para

a dimensao social da cadeia produtiva do
manejo sustentavel do pirarucu.

O mercado nédo estruturado dos servigos
ambientais esté diretamente relacionado
conservacao dos servigos ecossistémicos
do territério. A relacdo mais direta ocorre

a partir da dimensdo ambiental, ou seja,
ao0s servicos ambientais relacionados aos
processos de protecéo e vigilancia do
territorio pelas pessoas e comunidades que
participam da cadeia produtiva do manejo
sustentavel do pirarucu e salvaguardam a
biodiversidade e os ecossistemas. Apesar
das pessoas e comunidades manejadoras
nao serem remuneradas pelos servigcos
ambientais que sdo providos pela cadeia
produtiva do manejo sustentavel do piraru-
cu, ha um aparente crescimento da dispo-
sicdo a pagar pela manutengao de servigos
ecossistémicos em nivel regional e global.
Nesse caso, as fontes de recursos financei-
ros tendem a ser majoritariamente de ori-
gem nacional publica, internacional publica
ou filantrépica. Para a captacéo e aplicagéo
de recursos, sugere-se transferéncias dire-
tas por meio de auxilios ou bolsas. Politicas
publicas como Bolsa Verde, Bolsa Floresta
ou Bolsa Guardides da Floresta ou a através
de Fundos Ambientais como Fundo Amaz6-
nia, Fundo Clima ou Fundos Filantrépicos. O
desenho e implementacéo de Fundos para
Pagamentos por Servicos Ambientais (PSA)
€ uma possivel solugao financeira que pode
facilitar a destravar recursos financeiros
para a dimenséo ambiental da cadeia pro-
dutiva do manejo sustentavel do pirarucu.

Quadro 2: orientagdes sobre o desenho e implementagao de uma solugao
financeira para contemplar as lacunas de financiamento nas dimensodes

economica, social e ambiental

Dimensao economica

Qual o bem ou servigo prestado?

Comercializagado da pesca

Quem prové o bem ou servigo?

Pessoas e comunidades que participam da cadeia
produtiva do manejo sustentavel do pirarucu — através
das atividades de pesca

Quem pode potencialmente pagar pelo
bem ou servigo?

Mercados privados e institucionais que ja realizam a
compra da pesca

Qual o valor que deve ser pago?

Prego minimo — neste estudo identificado como R$11,53

Quais as possiveis politicas publicas
associadas?

Politica de Garantia de Pregos minimos dos produtos da
Biodiversidade - PGPMBio

Qual a classificagdo de mercado?

Mercado estruturado
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Dimensao social

Qual o bem ou servigo prestado?

Comercializagdo da pesca e remuneragdo de modos de
vida sustentaveis

Quem prové o bem ou servigo?

Pessoas e comunidades que participam do manejo
sustentavel do pirarucu — através das atividades de
pesca

Quem pode potencialmente pagar pelo
bem ou servigo?

Mercados privados e institucionais que ja realizam a
compra da pesca;

Nichos de mercado especificos ou mercados premium
atrelados a certificagdes socioambientais;

Governos e filantropia através de incentivos econémicos
via transferéncia direta

Qual o valor que deve ser pago?

Preco de preferéncia declarada — neste estudo
identificado como R$21,75

Quais as possiveis politicas publicas
associadas?

Transferéncias diretas por meio de auxilios ou bolsas —
Bolsa Verde, Bolsa Floresta, Bolsa Guardides da Floresta;
Cooperacao internacional

Qual a classificagdo de mercado?

Qual o bem ou servigo prestado?

Dimensao ambiental

Mercado estruturado;
Mercado ndo estruturado

Servico ambiental de conservagéao da biodiversidade;
Manutencéo das contribui¢ées da natureza para as
pessoas

Quem prové o bem ou servigo?

Pessoas e comunidades que participam do manejo
sustentavel do pirarucu — através das atividades de
protecao e vigilancia

Quem pode potencialmente pagar pelo
bem ou servigo?

Governos e filantropia através de incentivos econémicos
via transferéncia direta ou fundos socioambientais;

Qual o valor que deve ser pago?

Incentivo econdmico necessario para manter ou
estimular as atividades de protec&o e vigilancia,
tendo como base a correspondéncia do valor
monetéarios dos servigos ecossistémicos — neste
estudo identificado como ao menos R$119,7
milhdées/ano

Quais as possiveis politicas publicas
associadas?

Transferéncias diretas por meio de auxilios

ou bolsas — Bolsa Verde, Bolsa Floresta, Bolsa
Guardides da Floresta;

Fundos socioambientais - Fundo Amazénia, Fundo
Clima, Cooperacéo internacional

Quial a classificagdo de mercado?

Mercado nao estruturado

Elaboragéo: Sitawi.
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7. Considera¢oes finais

A cadeia produtiva do manejo do pirarucu é
de extrema relevancia para a bioeconomia
amazonica ja que proporciona beneficios
ambientais, sociais e econémicos incon-
testaveis (Sitawi, 2017-2021), tornando-se
um modelo exemplar na conciliagéo en-
tre a conservagéo da biodiversidade e o
desenvolvimento econdmico na Amazonia.
Em termos ecolégicos, 0 manejo comuni-
tario ndo apenas recupera a populagao de
pirarucu, mas também contribui substan-
cialmente para a conservacgao de todo o
sistema aquatico, incluindo outras espé-
cies, comunidades biolégicas e suas inte-
ragcoes (Campos-Silva et al,, 2019). Esses
resultados ecolégicos sdo acompanhados
por beneficios socioecondmicos tangiveis,
como o aumento da segurancga alimentar,
elevacéo da autoestima, fortalecimento da
capacidade técnica e politica das pessoas
envolvidas, aumento da renda, entre outros.
Além disso, observa-se melhorias na in-
fraestrutura bésica local e o fortalecimento
da organizagdo comunitaria (Campos-Silva
et al, 2019). Esses beneficios estendem-se
a qualidade de vida, contribuindo para a
formagéo de um capital social duradouro

a disposicao das comunidades e de uma
estrutura de governanca local fortalecida
(Sitawi, 2017-2021).

Esses beneficios sociais, econédmicos e
ambientais formam um ciclo positivo que
se retroalimenta, evidenciado pelo com-
prometimento das comunidades locais

na protecédo dos ecossistemas. Em ou-
tras palavras, ha um circuito virtuoso que
ilustra que quanto maior a protegéo, maior
a disponibilidade de recursos pesqueiros,
resultando em mais alimento e renda. Con-
sequentemente, o bem-estar e a perma-
néncia nas areas protegidas e nos acordos
de pesca aumentam, refor¢gando ainda
mais a protecéo e conservacgao local. Este
estudo & uma oportunidade para a identifi-

cagao e o reconhecimento da sinergia entre
valores sociais, econémicos e ambientais
atualmente desconsiderados na estrutura
de tomada de decisdes e composi¢cao dos
precos de mercado dos produtos da socio-
biodiversidade na Amazonia.

Atualmente, o grande desafio do manejo do
pirarucu para continuar seu desenvolvimen-
to e multiplicagéo & o aumento da rentabi-
lidade. Sem o fortalecimento do pilar eco-
ndémico da atividade torna-se cada dia mais
desafiador manter e ampliar os beneficios
socioambientais, no médio e longo prazo.
Portanto, os resultados deste estudo suge-
rem uma alternativa de financiamento para a
cadeia do manejo do pirarucu, considerando
a remuneracao justa pelo trabalho e a remu-
neragédo dos servigos ambientais providos
pelas pessoas em suas atividades dentro e
fora do periodo de pesca.

A dimensao econdmica representa os valo-
res dos custos e receitas totais expressos
em termos monetérios com relagéo ao pre-
¢o do quilo do pirarucu. O valor identificado
foi atrelado ao prec¢o do quilo do pirarucu
sendo identificado o valor de R$11,53. As
principais fontes de recursos financeiros
deveréo ser predominantemente de ori-
gem nacional privada e nacional publica.
Para a captacéo e aplicacdo desses recur-
s0s, propde-se repasses provenientes da
compra e venda de pescado nos mercados
privados e institucionais para as comuni-
dades e organizagdes do territorio. Além
disso, politicas pUblicas, como a Politica de
Garantia de Precos Minimos dos Produtos
da Biodiversidade (PGPMBIo), poderiam

ser consideradas e reavaliadas de modo

a apoiar um preco minimo, com potencial
para incorporar os investidores dos custos
tais da cadeia, abrangendo insumos € mao
de obra necessaria para todas as etapas do
manejo sustentéavel do pirarucu.
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A dimensao social representa a preferéncia
das pessoas que participam do manejo do
pirarucu com relagédo ao preco ideal de co-
mercializagado para uma remuneragao justa
por sua dedicacéo e esforgo de trabalho,
bem como de seu modo de vida sustenta-
vel. O valor identificado foi atrelado ao pre-
¢o do quilo do pirarucu, sendo identificado
o valor de R$21,75. As fontes de recursos
financeiros apresentam uma diversidade
que engloba origens como nacional priva-
da, internacional privada, nacional publica,
internacional publica ou filantrépica. Os
recursos provenientes de mercados priva-
dos estdo associados a nichos especificos
ou mercados premium vinculados a certifi-
cagdes de comércio justo e solidéario, assim
como recompensas para atividades com
impacto socioambiental positivo. As fontes
de origem publica ou filantrépica se alinham
aos incentivos econdmicos direcionados
para a conservagao e preservacéo de mo-
dos de vida sustentéaveis, bem como para

a valorizagdo dos conhecimentos de povos
indigenas e comunidades locais em harmo-
nia com a natureza.

A dimensao ambiental representa os va-
lores da conservagéo da biodiversidade e

manuteng&o das contribui¢des da nature-
za para as pessoas expressos em termos
monetérios. O valor identificado foi atrelado
as areas de protecao e vigilancia do territ6-
rio, sendo de, pelo menos, US$ 15,5 milhdes
para as areas de protecao direta e US$ 119,7
milhdes para as areas de protecao efetiva.
As principais fontes de recursos financeiros
tendem a ser majoritariamente de origem
nacional publica, internacional publica ou
filantrépica. Propbe-se a captacgéao e apli-
cagao desses recursos por meio de trans-
feréncias diretas, como auxilios ou bolsas. A
implementacéo de politicas publicas, como
Bolsa Verde, Bolsa Floresta ou Bolsa Guar-
dides da Floresta, assim como a utilizagao
de Fundos Ambientais, a exemplo do Fundo
Amazénia, Fundo Clima ou Fundos Filantré-
picos, é sugerida como solugéo financeira
que pode desbloquear recursos para a
dimensao ambiental da cadeia produtiva do
manejo sustentével do pirarucu.

Nesse cenario, cabe reconhecer que este es-
tudo é um piloto que podera ser aprimorado

e desenvolvimento para aplicagdo em outros
territérios, bem como outras cadeias produ-

tivas da sociobiodiversidade na Amazonia.
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Anexos

Anexo 1: Perguntas-guia utilizadas para orientar a dimensao econémica

NGmero Pergunta

1 Quais sdo as comunidades que participaram do manejo do pirarucu entre 2018 e 2023?

2 Qual o nimero total de pessoas envolvidas no manejo do pirarucu por comunidade e por
género entre 2018 e 2023?

3 Qual a quantidade e distribuicdo de lagos em cada uma das comunidades que
participaram do manejo do pirarucu entre 2018 e 2023?

4 Quantos bodecos e pirarucus foram contados por cada uma das comunidades que
participaram do manejo do pirarucu entre 2018 e 2023?

5 Quantas cotas foram dadas para cada uma das comunidades que participaram do
manejo do pirarucu entre 2018 e 2023?

6 Quantos pirarucus foram capturados por cada uma das comunidades que participaram
do manejo do pirarucu entre 2018 e 2023?

7 Quantos quilos de pirarucu foram capturados por cada uma das comunidades que
participaram do manejo do pirarucu entre 2018 e 2023?

8 Quantos dias foram usados para fazer a pesca do pirarucu por cada uma das comunidades
entre 2018 e 20237

9 Quantas pessoas participaram dos dias de pesca do pirarucu em cada uma das
comunidades por género entre 2018 e 2023?

10 Quais e quanto foram os gastos para fazer a pesca do pirarucu em cada uma das
comunidades entre 2018 e 2023? Quem pagou por esses gastos?

1 Quais e quantos foram os equipamentos utilizados para fazer a pesca do pirarucu em
cada uma das comunidades entre 2018 e 2023?

12 Qual o estado de qualidade dos equipamentos que foram utilizados para fazer a pesca do
pirarucu em cada uma das comunidades entre 2018 e 2023?

13 Quial foi o valor pago para as comunidades pelo prego do quilo do pirarucu entre 2018 e 2023?

14 Quial foi o valor vendido para os compradores pelo preco do quilo do pirarucu entre 2018 e 2023?

15 Quem foram e quantos quilos de pirarucu foram comercializados com os principais
compradores da ASPROC entre 2018 e 2023?

16 Quantos dias foram usados para fazer a contagem do pirarucu por cada uma das
comunidades entre 2018 e 2023?

17 Quantas pessoas participaram dos dias de contagem do pirarucu em cada uma das
comunidades por género entre 2018 e 2023?

18 Quantas pessoas foram contratadas para fazer a contagem do pirarucu em cada uma
das comunidades entre 2018 e 2023?
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19 Quais e quanto foram os gastos para fazer a contagem do pirarucu entre 2018 e 2023?
Quem pagou por esses gastos?

20 Quais e quantos foram os equipamentos utilizados para fazer a contagem do pirarucu em
cada uma das comunidades entre 2018 e 2023?

21 Qual o estado de qualidade dos equipamentos que foram utilizados para fazer a contagem
do pirarucu em cada uma das comunidades entre 2018 e 2023?

22 Qual a demanda por novos cursos de reciclagem e capacitagdo de contadores de
pirarucu em cada uma das comunidades entre 2018 e 2023?

23 Quantos dias foram usados para fazer a vigilancia por cada uma das comunidades entre
2018 e 2023?

24 Quantas pessoas participaram dos dias de vigilancia em cada uma das comunidades por
género entre 2018 e 2023?

25 Quantas pessoas foram contratadas para fazer a vigilancia em cada uma das comunidades
entre 2018 e 2023?

26 Quais e quanto foram os gastos para fazer a vigilancia entre 2018 e 2023? Quem pagou
por esses gastos?

27 Quais e quantos foram os equipamentos utilizados para fazer a vigilancia em cada uma
das comunidades entre 2018 e 2023?

28 Qual o estado de qualidade dos equipamentos que foram utilizados para fazer a vigilancia
em cada uma das comunidades entre 2018 e 2023?

29 Quantas invasdes ou irregularidades foram identificadas pela vigilancia em cada uma das
comunidades entre 2018 e 2023?

30 Quais sdo as comunidades que participaram do manejo do pirarucu entre 2018 e 2023
que possuem plano de manejo e regulamento interno atualizado?

Anexo 2: Questionarios utilizados na dimensiao econémica

Questionario enviado para as organizagées

Ndmero Pergunta

Quais sdo os investimentos em assembleias, reunides gerais de planejamento e outros
encontros realizados para o manejo do pirarucu entre 2018 e 2023?

Quais s&o os investimentos em cursos de capacitagao, reciclagem e boas préticas
realizados para o manejo do pirarucu entre 2018 e 2023?

Quais séo os cursos de capacitagéo, reciclagem e boas praticas necessérios
3 para melhorar o manejo do pirarucuy, isto €, qual a demanda por novos cursos de
capacitacéao, reciclagem e boas préticas®?

Quais (quantidade, qualidade, vida Gtil, forma de aquisi¢éo e valor) sdo os
investimentos institucionais realizados para o manejo do pirarucu entre 2018 e 2023?

Quais sdo os equipamentos e ferramentas necessarios para melhorar o manejo do
pirarucuy, isto é, qual a demanda por novos equipamentos e ferramentas?
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Questionario enviado para as comunidades

Pergunta
1 Quantos dias foram usados para fazer a pesca do pirarucu entre 2018 e 2023?
2 Quantas pessoas participaram dos dias de pesca do pirarucu por género entre 2018 e 2023?
3 Qual o valor da diaria para fazer a pesca do pirarucu entre 2018 e 2023?
4 Qual o valor da diéria que vocé gostaria que fosse pago para fazer a pesca do pirarucu?
5 Quantos dias foram usados para fazer a contagem do pirarucu entre 2018 e 2023?

Quantas pessoas da comunidade participaram dos dias de contagem do pirarucu por
6 género entre 2018 e 2023? N&o considerar técnicos certificados, apenas pessoas da
comunidade.

Qual o valor da diaria para fazer a contagem do pirarucu entre 2018 e 2023 pago para
7 as pessoas da comunidade? Nao considerar técnicos certificados, apenas pessoas da
comunidade.

Quantas pessoas foram contratadas para fazer a contagem do pirarucu entre 2018 e

g 2023? Nao considerar pessoas da comunidades, apenas técnicos contratados.
Qual o valor da diaria para fazer a contagem do pirarucu entre 2018 e 2023 pago para
9 os técnicos contratados? Nao considerar pessoas da comunidades, apenas técnicos
contratados.
10 Qual o valor da diaria que vocé gostaria que fosse pago para fazer a contagem do pirarucu?
1 Quantos dias foram usados para fazer a vigilancia entre 2018 e 2023?
12 Quantas pessoas participaram dos dias de vigilancia por género entre 2018 e 2023?
13 Qual o valor da diaria para fazer a vigilancia dos lagos entre 2018 e 2023?
14 Quial o valor da diaria que vocé gostaria que fosse pago para fazer a vigilancia dos lagos?
15 Quais s&o os trés principais gastos para a realizagdo das atividades do manejo do
pirarucu?
16 Quais (quantidade, qualidade, vida util, forma de aquisicao e valor) sao os equipamentos

e ferramentas utilizados para fazer o manejo do pirarucu entre 2018 e 2023?

17 Quais sdo os equipamentos e ferramentas necessarios para melhorar o manejo do pirarucu?
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Anexo 3: Questionario utilizado na dimensao social

1. Com qual género vocé se identifica?

2. Qual é a sua idade?

3. Vocé vive com mais pessoas ha mesma casa?

3.1. Quantas pessoas moram na mesma casa que VOcé?

3.2. Dentre as pessoas que moram na mesma casa que VOCcé, quantas possuem mais de 18 anos?

4. Vocé frequentou a escola?

4. Qual é o seu grau de escolaridade?

5. Qual a comunidade em que vocé reside atualmente?

6. Vocé nasceu na comunidade em que reside atualmente?

6.1. Vocé mora em sua comunidade a quantos anos?

7. Vocé mora ou ndo em alguma Unidade de Uso Coletivo, podendo ser Unidade de Conservacgao (UC)
ou Unidade de Acordo de Pesca?

8. Quais s&o as organizagoes do territorio que vocé é associado?

9. VOCE exerce alguma atividade na qual recebe renda atualmente?

9.1 Qual ou quais sao as atividades nas quais VOCE recebe renda atualmente?

9.2. Qual é a atividade em que VOCE recebe a maior renda atualmente?

10. Considerando todas as atividades, qual a renda total que VOCE recebe INDIVIDUALMENTE no ano?

11. Vocé recebe algum tipo de renda de beneficio social atualmente EM SEU NOME?

11.1 Qual ou quais sdo os beneficios sociais que vocé recebe renda atualmente EM SEU NOME?

11.2 Qual o valor mensal que vocé recebe de renda de beneficio social atualmente EM SEU NOME?

12. Cite quais séo as trés principais formas em que vocé gasta a sua renda atualmente.

13. Com relacéo ao total de renda que VOCE recebe tanto pelos trabalhos realizados quanto pelos
beneficios sociais recebidos, quao satisfeito ou insatisfeito vocé estd com a renda que recebe?

14. Vocé é a principal fonte de renda em SUA CASA atualmente?

14.1. Com relacéo a pessoa que é a principal fonte de renda em SUA CASA atualmente, qual é a
principal fonte de renda dela?

14.2 Com relagao a pessoa que é a principal fonte de renda em SUA CASA atualmente, com qual
género ela se identifica?

15. Considerando os trabalhos que realizam e os beneficios sociais que recebem, qual é o total de
renda que SUA CASA recebe anualmente?

16. Com relagao ao total de renda que SUA CASA recebe tanto pelos trabalhos que realizam quanto pelos
beneficios sociais que recebem, quao satisfeito ou insatisfeito vocé esta com a renda que recebem?

17. Em que época do ano acontece o planejamento do manejo do pirarucu?
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18. A quantos anos vocé participa do manejo do pirarucu?

19. Resuma em uma palavra o que vocé sente por participar do manejo do pirarucu.

20.1. Dentre as palavras abaixo, qual corresponde melhor aos sentimentos ou sensagées que o
manejo do pirarucu provoca em VOCé?

20.2. Dentre as palavras abaixo, qual corresponde melhor aos sentimentos ou sensagdes que o
manejo do pirarucu provoca em vOcé?

20.3.Dentre as palavras abaixo, qual corresponde melhor aos sentimentos ou sensagdes que o
manejo do pirarucu provoca em vOcé?

21.1 Quéo vocé concorda ou discorda das frases abaixo: Eu dou valor a natureza independente de sua
utilidade para mim ou para minha comunidade

21.2. Quao vocé concorda ou discorda das frases abaixo: Eu dou valor a natureza POR QUE ela é
essencial para o meu modo de vida e de minha comunidade

21.3. Quao vocé concorda ou discorda das frases abaixo: Eu dou valor a natureza POR QUE ela
oferece recursos naturais que sdo essenciais para o meu bem-estar e de minha comunidade

22.1. Quéo vocé concorda ou discorda das frases abaixo: Eu participo do manejo do pirarucu
PRINCIPALMENTE POR QUE ele oferece recursos naturais que sdo essenciais para 0 meu bem-estar e
de minha comunidade

22.2. Quéao vocé concorda ou discorda das frases abaixo: Eu participo do manejo do pirarucu
PRINCIPALMENTE POR QUE ele me permite estar em contato com a natureza e ao ar livre

22.3. Quéao vocé concorda ou discorda das frases abaixo: Eu participo do manejo do pirarucu
PRINCIPALMENTE POR QUE ele ajuda na conservacao da natureza

22.4. Quao vocé concorda ou discorda das frases abaixo: Eu participo do manejo do pirarucu
PRINCIPALMENTE POR QUE ele faz parte de meu modo de vida e de minha comunidade em harmonia
com a natureza

23. Com relag&o ao manejo do pirarucu, quais sao as atividades que VOCE participa durante o
periodo de pesca?

24. Quais as atividades geram renda durante o periodo de pesca PARA VOCE?

25. Com relagdo a quantidade de dias dedicados, a quantidade de horas dedicadas e ao esforgo
realizado POR VOCE em cada uma das etapas durante o periodo de pesca, quéo satisfeito ou
insatisfeito vocé esta com o total de renda recebido?

26. Com relagao ao manejo do pirarucu, quais séo as atividades que VOCE participa fora do periodo
de pesca?

27. Quais as atividades geram renda fora do periodo de pesca PARA VOCE?

28. Com relagéo a quantidade de dias dedicados, a quantidade de horas dedicadas e ao esforgo
realizado POR VOCE em cada uma das etapas fora do periodo de pesca, quao satisfeito ou
insatisfeito vocé estd com o total de renda recebido?

29.1. Quéo vocé concorda ou discorda das frases abaixo: Algumas etapas do manejo do pirarucu séo
MAIS IMPORTANTES do que outras

29.2. Quéao vocé concorda ou discorda das frases abaixo: Todas as etapas do manejo do pirarucu
deveriam ganhar uma MESMA QUANTIDADE de renda

30. Com relagdo a todas as etapas do manejo do pirarucu, isto &, tanto as etapas durante o periodo
de pesca quanto as etapas fora do periodo de pesca, qual a renda total que vocé recebeu nos
Ultimos dois anos individualmente pelo manejo do pirarucu?
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31. Com relacéo a todas as etapas do manejo do pirarucy, isto é, tanto as etapas durante o periodo
de pesca quanto as etapas fora do periodo de pesca, a renda que vocé recebe &€ em forma de diéria,
reparticdo de lucros ou outra maneira?

32. Quais sao as politicas de prego que influenciam o prego que VOCE RECEBE pelo quilo do
pirarucu?

33. Quem vocé acha que tem a maior influéncia positiva sobre o prego que vocé recebe pelo quilo
do pirarucu, isto &, que contribui para que o preco seja mais elevado?

34. Quem vocé acha que tem a maior influéncia negativa sobre o pre¢o que vocé recebe pelo quilo
do pirarucu, isto &, que contribui para que o preco seja mais reduzido?

35. Considerando a sua experiéncia como manejador de pirarucu, Vocé acha que a organizagdo
comunitéria deveriam aumentar ou diminuir a atuacéo sobre o pre¢o que vocé recebe pelo quilo do
pirarucu?

36. Considerando a sua experiéncia como manejador de pirarucu, vocé acha que os Governos
Federal, Estadual ou Municipal deveriam aumentar ou diminuir as politicas sobre o preco que vocé
recebe pelo quilo do pirarucu?

37. Considerando a sua experiéncia como manejador de pirarucu, vocé acha que o mercado privado,
como restaurantes e pessoas consumidoras, deveriam aumentar ou diminuir sua contribui¢do sobre
0 prec¢o que vocé recebe pelo quilo do pirarucu?

38. Considerando que o preco que vocé recebe pelo quilo do pirarucu € uma forma de remunerar
todas as etapas do manejo do pirarucuy, isto &, tanto as etapas do periodo de pesca quanto as
etapas do perfodo fora de pesca, incluindo os dias, as horas e os esforco pelo seus trabalhos, quéo
satisfeito ou insatisfeito vocé estd com o preco que vocé recebe pelo quilo do pirarucu?

39. Considerando que o pre¢o que vocé recebe pelo quilo do pirarucu, somando o preco da
associagao e das politicas, € um mecanismo para compensar os dias, as horas e os esforcos realizados
por vocé em cada uma das etapas do manejo do pirarucu, vocé acha que o preco que vocé recebe
atualmente pelo quilo do pirarucu de R$12 deveria aumentar, diminuir ou permanecer igual?

39.1. Vocé acha que o prego praticado atualmente pelo quilo do pirarucu deveria aumentar para
R$16?

39.2. Vocé acha que o prego praticado atualmente pelo quilo do pirarucu deveria diminuir para R$8?

39.3. Vocé acha que o prego praticado atualmente pelo quilo do pirarucu deveria aumentar para
R$20?

39.4. Vocé acha que o prego praticado atualmente pelo quilo do pirarucu deveria aumentar para
R$24?

40. Com relagcdo ao manejo do pirarucu, qudo vocé acha que as atividades realizadas contribuem ou
prejudicam a protecdo e conservagédo dos lagos, rios e igarapés?

41. Com relagédo ao manejo do pirarucu, quao vocé acha que as atividades realizadas contribuem ou
prejudicam a protecdo e conservagao das florestas?

42.1. Quao vocé concorda ou discorda das frases abaixo: O manejo do pirarucu contribui para o
fornecimento de recursos naturais como alimentos, remédios e outros materiais

42.2. Quao vocé concorda ou discorda das frases abaixo: O manejo do pirarucu é importante para
garantir um ambiente saudavel para diversos animais aquaticos e terrestres

42.3. Quao vocé concorda ou discorda das frases abaixo: O manejo do pirarucu contribui para o
combate as mudangas climéaticas

42.4. Quao vocé concorda ou discorda das frases abaixo: O manejo do pirarucu € importante para
garantir a qualidade do ar
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42.5. Quao vocé concorda ou discorda das frases abaixo: O manejo do pirarucu contribui para a
formacéo e a qualidade do solo

42.6. Quao vocé concorda ou discorda das frases abaixo: O manejo do pirarucu contribui para que a
degradacéo e o desmatamento das areas de florestas aumentem

42.7. Quao vocé concorda ou discorda das frases abaixo: O manejo do pirarucu € importante para
garantir a qualidade da agua

42.8. Quao vocé concorda ou discorda das frases abaixo: O manejo do pirarucu é importante para
evitar possiveis doencas prejudiciais aos seres humanos

43. Considerando os beneficios que o manejo do pirarucu traz para a prote¢do e conservagao
dos lagos, rios igarapés e florestas, vocé acha que o prego que vocé recebe pelo quilo do pirarucu
deveria aumentar, diminuir ou permanecer igual?

43.1. Quem vocé acha que deveria ser responsavel ou responsaveis por remunerar os beneficios que
0 manejo do pirarucu traz para a protecao e conservagao dos lagos, rios igarapés e florestas?

44. De onde vem a maior parte de outros alimentos que vocé e as pessoas da sua casa consomem?

45. De onde vem a maior parte das proteinas que vocé e as pessoas da sua casa consomem?

46. Com qual frequéncia vocé e as pessoas da sua casa consomem algum tipo de alimento oriundo
da pesca, incluindo peixes, tartarugas, queldnios e jacarés?

47. Existe algum momento do ano em que alimentos oriundos da pesca, incluindo peixes, tartarugas,
queldnios e jacarés, ficam escassos?

47.1. Em que momento do ano os alimentos oriundos da pesca, incluindo peixes, tartarugas, quelénios
e jacarés, ficam escassos?

48. Cite quais s&o as cinco espécies de pescado, incluindo peixes, tartarugas, queldnios e jacarés
que vocé e as pessoas da sua casa mais consomem no seu dia-a-dia.

49. Vocé ou alguém da sua casa ja teve algum problema de salde relacionado ao coragao?

50. Se vocé tivesse que dizer o quanto de comida tem nos lagos em que vocé e as pessoas da sua
casa costumam pescar os alimentos que consomem, vocé diria que o lago tem:

51. Quao vocé concorda ou discorda da frase abaixo: O manejo do pirarucu aumentou o consumo de
pescados, incluindo peixes, tartarugas, queldnios e jacarés, meu e das pessoas da minha casa

52. Considerando a sua experiéncia como manejador de pirarucu, qudo vocé concorda ou discorda
que o manejo do pirarucu traz beneficios para a satde e alimentacdo sua, das pessoas da sua casa e
das pessoas da sua comunidade?

53. Considerando os beneficios que 0 manejo do pirarucu traz para a saide e alimentacao das
pessoas, vocé acha que o prego que vocé recebe pelo quilo do pirarucu deveria aumentar, diminuir
ou permanecer igual?

53.1. Quem vocé acha que deveria ser responsavel ou responsaveis por remunerar os beneficios que
0 manejo do pirarucu traz para a salde e a alimentacdo das pessoas?
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Anexo 4: Quadro-resumo dos parametros metodolégicos considerados na
construgao dos modelos dicotdmicos

Parametro

P-Valor
(Nivel de
Significancia)

Contexto

Cada variavel explicativa
possui um coeficiente
associado. Esses
coeficientes, porém, ndo
necessariamente sdo
validos. Existe a chance

de que seu impacto seja,
na verdade, nulo, e &
importante considerar isso.

Descricao

Mede a probabilidade

de erro de se afirmar

que uma variavel possui
impacto sobre a WTR.
Cada coeficiente do
modelo possui um p-valor
associado. Assim, indica
a relevancia de cada
variavel do ponto de vista
de sua contribui¢do para
o0 modelo

Valores Desejados

Tende-se a adotar um
p-valor de 5% para

cada coeficiente. Com
isso, tem-se um nivel de
significancia de 95%. Isso
permite afirmar, com ao
menos 95% de confianga,
que a variavel explicativa
tem impacto sobre a WTR.

Modelos dicotémicos

sdo baseados em duas
possibilidades de resultado
(responder “sim” ou “nao”
aos lances de prego).

Mede o impacto da
variagao marginal (adigéo

N&o ha exatamente um
valor especifico, mas
cabe citar um exemplo. Se
a variavel “ldade” possui

Inflacionario
da Variancia
(VIF)

independentes, ou
multicolinearidade. Com
isso, torna-se dificil
determinar isoladamente
os coeficientes de cada
uma das variaveis, uma vez
que nao ha variagédo de
uma sem variagdo da outra.

de cada variavel é
inflacionada pela relagao
de colinearidade com
outras variaveis.

Efeito P e de uma unidade) da efeito marginal de 0,12,
. Uma 6tica de analise das » . . L Y
Marginal o L variavel explicativa sobre isso significa que a adicéo
variaveis explicativas - .
. as probabilidades de a de um ano (ou faixa) de
refere-se a seu impacto o .
- resposta ser “sim”. idade gera aumento de
sobre a probabilidade de o o -,
. o 12% na probabilidade de o
entrevistado dizer “sim” ao L . .
individuo dizer sim.
lance apresentado
O Pseudo-R2 de
McFadden é uma forma
alternativa de medir
O coeficiente de 0 podre explicativo
correlagéo (R2) é um do modelo. Esse
. . arametro essencial em indice relaciona a log- .
Coeficientede | P ~ . g Um bom ajuste do
= modelos de regressao. verossimilhanga dos
Selifelleen Em modelos dicotémicos, modelos com e sem MTEEED GECITE ELENED ©
e e orém, ndo é possivel ’ variaveis explicativas Poanee=R2 eC LdreetEn
de McFadden porem, P - P ’ situa-se entre 0,2 e 0,4.
utilizar o R2, uma vez que Se arelagéao entre
a variavel dependente ndo | as probabilidades de
é continua. sucesso € igual entre
0s modelos com e sem
variaveis, o Pseudo-R2
assume valores baixos.
A escolha de variaveis Um VIF igual a 1 significa
de um modelo deve que nado ha colinearidade.
considerar a possibilidade Quando se tem valores
de correlagéo entre . de VIF acima de 4,
- o O VIF estima o quanto a - o
duas ou mais variaveis . .. considera-se necessario
Fator variancia dos coeficientes

observar as variaveis
com mais cuidado, uma
vez que hé indicios de
multicolinearidade.

Se o VIF é superior

a 10, certamente ha

um grau critico de
multicolinearidade.
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Anexo 5: Limpeza e padronizagao da base de dados
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Anexo 6: Correspondéncia entre Servigos ecossistémicos e Contribuigdes da

natureza para as pessoas

Classificagao Original (SEEA) TEEB CICES IPBES
Soil erqswn coptrol services; Global climate 2:10: 12 2251 4211 Reg.ulaga.o.o.Ia quantlo!ade, localidade
regulation services; Water supply e disponibilidade de 4gua
Ecosystem and species appreciation 23 3222 Aprendizagem e inspiragédo
Global climate regulation services; Soil ero- 81213 22612217
sion control services; Soil quality regulation o 224.2; Manutencéo de opgdes
. . . . 10
services; Baseline flow maintenance services 4211, 4.21.2
Pollination services 14 2221 Polinizacdo e (’jlspersao de sementes
e outros propéagulos
Spiritual, artistic and symbolic services 21 3.21.2 Experiéncias fisicas e psicologicas
Wood provisioning services 3 11.5.2 Materiais e trabalho
Genetic material services 4 1.2.1.1 ReCL,jr.SOS medicinais, bioguimicos
genéticos
Rainfall pattern regulation services (at Regulacéo da quantidade, localidade
- 10 2213 : - -
sub-continental scale) e disponibilidade de agua
Air filtration services 8 2112 Regulacéo da qualidade do ar
Global climate regulation services 8 2261 Regulagéo do clima
River flood mitigation services; Peak flow 9 2213 Regulacéo da quantidade, localidade
mitigation services o e disponibilidade de agua
Peak flow mitigation services 10 2213 Reg'ulaga'o'c'la quantlcfade, localidade
e disponibilidade de adgua
4.21%; Regulacao da quantidade, localidade
Water supply 2 4212; gLiagao da quanticace.
e disponibilidade de agua
4213
. . . Formagao, protecao e descontami-
Soil erosion control services 12 2.211 ~ .
nagéo do solo e sedimentos
" . " . F ao, teca tami-
Soil quality regulation services 13 2.3.XX ornjagao pro egao.e descontami
nagao do solo e sedimentos
Retention and breakdown of other pollutants 1l 2112 Regulacéo da qualidade do ar
Pest control services; Disease control 5 2.2.317; Regulagéo de organismos e proces-
services 2232 sos biolégicos prejudiciais & humanos
Nursery population and habitat mainte-
. .pu ! ! ! 16 2223 Manutencéo de opgdes
nance services
Wild fish and other natural aquatic biomass
provisioning services; Wild animals, plants 1 11.5.1;11.6.3 | Alimentos e ragdes
and other biomass provisioning services
Wood provisioning services; Wild animals,
plants and other biomass provisioning 3 11.5.2; 11.5.3 | Materiais e trabalho

services
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Recreation-related services 19 3111 Aprendizagem e inspiragéo
Other cultural services 20 3123 Aprendizagem e inspiragao
Qrazed b|oma§s_prQV|S|on|qg services: 1,3 11.3.1;1.1.5.2 | Alimentos e ragoes
Livestock provisioning services
Wild animals, plants and other bi N ~
I .a.nlm.as par.1 S and other biomass 1 11.5.2 Manutencao de opgdes
provisioning services
Local (micro and meso) climate regulation 2261 . .
. . . . 8 Regulagao do clima
services; Global climate regulation services 2262
Local (micro and meso) climate regulation .
| ( ) & 8 2262 | Regulagdo do clima
services
. . . 2.2617;
Global climate regulation services; Nursery 2223
population and habitat maintenance ser- 8;17; 23 3221 Nzo Informado (Nao Considerado)
vices; Ecosystem and species appreciation 32292
E t i iation; Visual o P
cosy.s em ar.1d species appreciation, Visua 23;18 3124 Experiéncias fisicas e psicologicas
amenity services
W|Id.ﬁjsh gnd oth(.a-r natural aquatic biomass ] 1161 Alimentos e ragdes
provisioning services
Crop provisioning services 1 1151 Polinizagéo e <Ei|spersao de sementes
e outros propéagulos
Other provisioning services 5 11.5.2 Outros
Wild fish and other natural aquatic biomass
provisioning services; Livestock provision-
ing services; Crop provisioning services; 11.5.1;11.5.2; . .
- . . 1,3,5,6 Manutencéao de opgdes
Wild animals, plants and other biomass 1161 uteng pe
provisioning services; Wood provisioning
services; Other provisioning services
Retention and breakdown of nutrients ll 4211 Alimentos e ragdes
Wild animals, plants and other biomass provi- 11.5.1;,11.5.2; . ~
- A S . 1,3 Alimentos e ragdes
sioning services; Other provisioning services 1161
Water supply; Wood provisioning services; o 11.5.2; _ _
Soil erosion control services 2312 22474211 Manutencdo de opgoes
Education, scientific and research services 22 3.12.2 Aprendizagem e inspiragao
22.27;
2.213;
. . 2251,4.217;
Water supply; Global climate regulation 289 4919
services; River flood mitigation services; 1'0"11, 4'2']'3i N&o Informado (Ndo Considerado)
Retention and breakdown of nutrients ' o
4227;
4222;
4223
Visual amenity services; Recreation-related 18-19- 20: 31171 3.11.2;
services; Spiritual, artistic and symbolic ' 21’ ! 3.12.3; Experiéncias fisicas e psicologicas
services 3124
Visual amenity services; Recreation-related 18-19- 20: 31171 3.11.2;
services; Spiritual, artistic and symbolic ' 21’ ' 3.12.3; Experiéncias fisicas e psicologicas
services; Other cultural services 3124
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regulation services

Visual amenity services; Recreation-related 3.110; 3.1.1.2; e P
. 18; 19 Experiéncias fisicas e psicologicas
services 3124
Other provisioning services; Visual amenity 1.3.X.X; 3.1.1.%;
services; Recreation-related services; Oth- 5;18;19; 3.11.2; 31.2.2; Exoeriencias fisicas e psicolégicas
er cultural services; Education, scientific 20; 22 31.2.3; P P €
and research services 3124
Other provisioning services; Visual amenity 518 19: 1.3.X.X; 3.1.17;
services; Recreation-related services; Oth- ' 2(’) ' 3.1.1.2; 3.1.2.3; | Experiéncias fisicas e psicolégicas
er cultural services 3124
Grazed biomass provisioning services 3 11.5.1 Manutencéo de opgoes
Recr.eatlon—related services; Other cultural 19; 20 3.111; 3.1.2.3 | Experiéncias fisicas e psicologicas
services
. . 4.217; - . .
Water supply; Baseline flow maintenance 102 4219 Regulagao da quantidade, localidade
services 2951 e disponibilidade de 4gua
Wild animals, plants and other biomass pro- 1151 115.2:
visioning services; Wild fish and other natu- 1,3;5 o 1161 “’ | N&o Informado (Ndo Considerado)
ral aquatic biomass provisioning services o
Baseline flow maintenance services 10 4.2XX Regu'a‘??o_o,'a quantwjade, localidade
e disponibilidade de agua
Recreation-related services; Ecosystem 3.2.27; e P
. L 19; 23 Experiéncias fisicas e psicologicas
and species appreciation 3222
Biomass provisioning services 0] 0] Manutenc¢édo de opgoes
Wild animals, plants and other biomass
provisioning services; Nursery population 5;17 2223 Manutengdo de opgdes
and habitat maintenance services
Crop provisioning services; Other provi- 13 11151112 | Materiais e trabalho
sioning services
Wild fish and other natural aquatic biomass
prov.|S|on|ng.' servllces; Crop provisioning 1 11.5.7;1.1.6.1 Alimentos e ragdes
services; Wild animals, plants and other
biomass provisioning services
Wild fish and other natural aquatic biomass
prowsmmng services: W.”q arumals, plants 1 11.5.7;11.6.1 Alimentos e ragoes
and other biomass provisioning services;
Crop provisioning services
Retention and breakdown of nutrients; Re-
tention and breakdown of other pollutants; ;7 2112 Regulacao da qualidade do ar
Air filtration services
Visual amenity services; Other cultural 18:20- 21 31.2.3;
services; Spiritual, artistic and symbolic ser- ' 23’ ' 3.1.2.4; Experiéncias fisicas e psicoldgicas
vices; Ecosystem and species appreciation 3.217;3.2.21
River flood mitigation services; Ecosystem 221.3;
. . o ' 4 9; 23 3.2.21; Manutencao de opgoes
and species appreciation
3222
Soil erosion control services; Soil quality 12:13 2211 2.2.41 Formacgéao, protecdo e descontami-

nagao do solo e sedimentos
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Spiritual, artistic and symbolic services; 20 31.2.3; Exoeriéncias fisicas e psicolégicas
Other cultural services 3.1.2.4; 3112 P P €
Wild fish and other natural aquatic biomass
provisioning services; Wild animals, plants
: L . 1151, 11.5.2; . -
and other biomass provisioning services; 1;3 115.3- 1161 Manutencao de opgdes
Wood provisioning services; Other provi- e
sioning services
Recreation-related services; Education, T P
eF:r ::'1 .IO ' i . veatio 19; 22 3.111; 3.1.2.2 | Experiéncias fisicas e psicologicas
scientific and research services
Soil erosion control services; Nursery pop- . 2.217; ~ ~
ulation and habitat maintenance services 12,17 2223 Manutengao de opgoes

Anexo 7: Corregao dos valores monetarios na ESVD - Paridade de Poder de
Compra (PPP) e atualizagdo intertemporal

As valoracdes de servicos ecossistémi-
cos presentes na base ESVD foram feitas
utilizando diferentes moedas. Para obter
um valor padronizado, foi necessario adotar
uma moeda padréo e converter o restante

das moedas. Além disso, foi também ne-
cessério fazer a correcéo intertemporal dos
valores monetérios. A moeda padrdo esco-
Ihida foi o délar. As outras moedas também
consideradas no estudo foram:

~ . . Fonte Fonte
Taxa de Cambio Considerada (Cambio) (Conversor PPP)
United States Dollar Ve € Celulslo epimereiey el Ipeadata World Bank
anual: venda lpcadata I —
. Taxa de cambio comercial média
Brazil Real anual: venda Ipeadata World Bank
Malaysia Ringgit Taxa de cambio média mensal (spot) | Federal Reserve World Bank
Unltelgjolslrr:gdom Taxa de cambio média mensal (spot) | Federal Reserve World Bank
Kenya Shilling Orficial excha_nge TEDLEY o L, World Bank World Bank
period average)
e Merrit:sar = Taxa de cambio média mensal (spot) | Federal Reserve -
Norway Krone Taxa de cambio média mensal (spot) | Federal Reserve World Bank
China Yuan Renminbi Taxa de cambio média mensal (spot) | Federal Reserve World Bank
Bangladesh Taka Taxa de Cambio Oficial World Bank World Bank
Laos Kip il exchapge aite (LEUpper Ut World Bank World Bank
period average)
Australia Dollar Taxa de caAmbio média mensal (spot) | Federal Reserve World Bank

Elaboracgo: Sitawi.


http://www.ipeadata.gov.br/ExibeSerie.aspx?serid=31924
https://data.worldbank.org/indicator/PA.NUS.PPPC.RF?locations=MY
http://www.ipeadata.gov.br/ExibeSerie.aspx?serid=31924
https://data.worldbank.org/indicator/PA.NUS.PPPC.RF?locations=MY
https://www.federalreserve.gov/datadownload/Review.aspx?rel=H10&series=c5d6e0edf324b2fb28d73bcacafaaa02&lastobs=120&from=&to=&filetype=csv&label=include&layout=seriescolumn&type=package
https://data.worldbank.org/indicator/PA.NUS.PPPC.RF?locations=MY
https://www.federalreserve.gov/datadownload/Review.aspx?rel=H10&series=c5d6e0edf324b2fb28d73bcacafaaa02&lastobs=120&from=&to=&filetype=csv&label=include&layout=seriescolumn&type=package
https://data.worldbank.org/indicator/PA.NUS.PPPC.RF?locations=MY
https://data.worldbank.org/indicator/PA.NUS.FCRF?end=2022&locations=KE&start=1960&view=chart
https://data.worldbank.org/indicator/PA.NUS.PPPC.RF?locations=MY
https://www.federalreserve.gov/datadownload/Review.aspx?rel=H10&series=c5d6e0edf324b2fb28d73bcacafaaa02&lastobs=120&from=&to=&filetype=csv&label=include&layout=seriescolumn&type=package
https://www.federalreserve.gov/datadownload/Review.aspx?rel=H10&series=c5d6e0edf324b2fb28d73bcacafaaa02&lastobs=120&from=&to=&filetype=csv&label=include&layout=seriescolumn&type=package
https://data.worldbank.org/indicator/PA.NUS.PPPC.RF?locations=MY
https://www.federalreserve.gov/datadownload/Review.aspx?rel=H10&series=c5d6e0edf324b2fb28d73bcacafaaa02&lastobs=120&from=&to=&filetype=csv&label=include&layout=seriescolumn&type=package
https://data.worldbank.org/indicator/PA.NUS.PPPC.RF?locations=MY
https://data.worldbank.org/indicator/PA.NUS.FCRF?end=2022&locations=BD&start=1960&view=chart
https://data.worldbank.org/indicator/PA.NUS.PPPC.RF?locations=MY
https://data.worldbank.org/indicator/PA.NUS.FCRF?end=2022&locations=LA&start=1960&view=chart
https://data.worldbank.org/indicator/PA.NUS.PPPC.RF?locations=MY
https://www.federalreserve.gov/datadownload/Review.aspx?rel=H10&series=c5d6e0edf324b2fb28d73bcacafaaa02&lastobs=120&from=&to=&filetype=csv&label=include&layout=seriescolumn&type=package
https://data.worldbank.org/indicator/PA.NUS.PPPC.RF?locations=MY
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A converséo entre as moedas foi feita
utilizando taxas de Paridade de Poder de
Compra (PPP). Essa forma de converter nao
considera apenas a taxa de cambio entre

as moedas, como também a relagdo entre
os niveis de prego dos paises. Em outras
palavras, os indices PPP fornecem quantas
unidades de uma determinada moeda séo
necessarias para comprar uma mesma cesta
de bens em vérios paises. A utilizagdo da pa-
ridade de poder de compra é fundamental
para este trabalho, uma vez que se conside-
ra um amplo conjunto de moedas de paises
periféricos. Nesse caso, aplicar apenas as
taxas nominais de cambio superestimaria

os valores calculados em moedas de paises
centrais, que possuem niveis de precos mais
elevados, e subestimaria os valores calcu-
lados em moedas de paises periféricos, que
possuem niveis de pregos mais baixos.

O processo de conversao foi feito em trés
etapas. A primeira foi a conversao pelo
cambio nominal entre as moedas citadas
acima e o ddlar. Em seguida, aplicou-se o
indice Price Level Ratio do Banco Mundial
sobre as taxas nominais de cambio. Esse
indice & um fator de conversao por PPP
para as taxas de cambio de mercado. A
nivel de produto, tal conversor fornece uma
medida das diferengas nos niveis gerais de
precos entre os paises.

Finalizadas essas duas etapas de conversao
para o dblar em PPP, foi entdo necesséario fa-
zer a correcao intertemporal dos valores, ou
seja, a corregdo monetaria. Isso é importante
para permitir a comparacao entre valores de
diferentes anos. Para tal, aplicou-se a con-
versao pelo Consumer Price Index (CPI), um

dos indices de inflagdo dos Estados Unidos.

Anexo 8: Detalhamento das variaveis explicativas dos modelos de meta-analise

. Valor
> o Alternativas X
Variavel Cadigo Fonte | Classe (Descricéo) Atri-
¢ buido
Estudo com revisédo 1
Revisao por pares Peer_Rev ESVD Dummy
Estudo sem revisao 0
. . . Uso do método 1
Memdol‘ C‘;’.’t'"ge”t Metod_CV ESVD | Dummy
parduoy N&o uso do método 0
) . Uso do método 1
Método: Metod_RC ESVD | Dummy
replacement cost N&o uso do método (0]
P . Uso do método 1
fMitoqo' net Metod_FI ESVD | Dummy
X1: Variaveis Gleteldtinleils N&o uso do método (0]
dos ) .
Estudos de Metodc'J. Uso do método 1
Valoragao production Metod_PF ESVD Dummy
function Nao uso do método 0
p X Uso do método 1
Método: market Metod_MP ESVD | Dummy
BICES Nao uso do método 0
4 . ; Uso do método 1
Método: Cho'tce Metod_CE ESVD | Dummy
Expeninen N&o uso do método 0
Diferenca de
anos em relagcao . Discre- | 0-29 (primeira valo-
S em relag Dif_Anos_Val ESvD | (=1 -
a primeira ta ragao: 1994)
valoragdo da base
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Materiais e tra-

Com contribuigao

balh CNP_Materiais ESVD Dummy
aiho Sem contribuicao
= Com contribuigéo
Re‘lg.:'agag da CNP_Reg_Ar ESVD | Dummy
qualidade do ar Sem contribui¢do
x Com contribuigao
Regulacéo do .
B I.Q CNP_Reg_Clima | ESVD | Dummy
clima Sem contribuicao
Regulacao da Com contribuigao
q.uantldad'e, IOC?_ CNP_Reg_Agua ESVD | Dummy
lidade e disponi-
» ’ Sem contribui¢éo
bilidade de agua
= Com contribuigao
Manut d
anu en~gao © CNP_Manutengao ESVD Dummy
opgoes Sem contribui¢do
Formagao, prote- Com contribuigao
5 8 ta-
c )t(z.b N °°° ﬂjesdcon : CNP_Prot_Solo | ESVD | Dummy
or~1 ribui- minago do solo Sem contribuicso
coes da e sedimentos
natureza
para as Recl:urs.os n’1e<?|ici— CNP_Rec_Medi- Com contribuigao
pessoas nais, bioquimicos cinais ESVD Dummy
(classifica- e genéticos Sem contribui¢do
¢éo IPBES) Lo
Aprendizagem e CNP_Aprendiza- ESVD Dummy G GRmii g
InEfRlIEIEEE gem Sem contribuigao
Polinizagéo e Com contribui¢do
di a0 de se- -
|sp<irsao etse CNP_Polinizagao ESVD Dummy
men es‘e outros Sem contribuicao
propagulos
Regulagéo de Com contribui¢do
organismos e
. CNP_Reg_Orga-
processos biol6- niserios rea ESVD Dummy
gicos prejudiciais Sem contribuigao
a humanos
. Com contribuigao
Al t
|mer1 ose CNP_Alimentos ESVD Dummy
ragoes Sem contribuigcao
e Com contribuigao
E fisi- N
xperiencias st CNP_Experiencias ESVD Dummy

cas e psicologicas

Sem contribui¢do
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Floresta Tropical

X3:

Contextos
Geograficos

Locais

siness

Sem Beneficiarios

c - Amazonica
Tipo d = . .
PO te eCOSSIS Tipo_Ecossistema ESVD Dummy
ema Floresta Tropical
~ . (0]
Nao-Amazonica
Protegé&o Total ou
tat Pro- . A
ST d_e ro Com_Protegao ESVD Dummy IRTTEe L
tegéo
Sem Protecao 0
Degradacéo Total ou
Status de D - iari
atus e~ egra Degradacgao ESVD Dummy IR e T
dacao
Sem Degradagéao 0
Abrangéncia Local
Abrangéncia
Local Abrang_Local ESVD Dummy Abrangéncia Nacio- o
nal ou Subnacional
Logari =
gantrpo Na Conti-
tural da Area em Ln_Area_Hectares ESVD nua = =
Hectares
ngeﬁcnanog Fa- Benef_Hholds_Re- Com Beneficiarios
milias e Residen- id ESVD Dummy
tes do Local sids Sem Beneficiarios 0
S Com Beneficiarios
Beneficiarios: . Benef_Rural_Prod ESVD | Dummy
Produtores Rurais Sem Beneficiarios 0
Beneficiarios: Benef_Local_Vi- ESVD Dumm ComiBEneniciarios
Visitantes Locais sitors Y Sem Beneficiarios 0
Beneficiarios: Vi- Benef Foreien Vi Com Beneficiarios
sitantes Estran- _'t BN ESVD Dummy
geiros el Sem Beneficiarios (0]
Beneficiarios: Po- Com Beneficiarios
" . Benef_Locals_In-
pulagdes Locais e di ESVD Dummy
Indigenas [SEICSS Sem Beneficiarios (0]
PR Com Beneficiarios
PBeneﬁCIZnos‘ Benef_Research ESVD Dummy
ESYRIsacoEs Sem Beneficiarios 0
S Com Beneficiarios
E(‘eg?ﬁmgrlosi Benef_Gen_Public ESVD Dummy
nsiiE € Sem Beneficiarios 0
L Com Beneficiarios
Benefi : Go-
eneficiarios: Go Benef_Govern ESVD Dummy
VELeE Sem Beneficiarios 0
Beneficiarios: Em- Benef Local Bu- Com Beneficiarios
preendimentos - - ESVD Dummy
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X4.1.:
Contexto
Socioeco-
nomico
Internacional

X4.2.:
Contexto
Socioe-
condémico
Nacional

t'ji?g(t)n;?BNa;r I PIBLEC World Conti- PIB em US$ PPP por _
. p - - Bank nua Habitante (2022)
capita
Logaritmo Natu- Our . .
ral da Densidade Ln_Dens_Pop World conti Individuos por Km?2 =
) . nua (2022)
Populacional in Data
indice de . .
Complexidade Econom@_Com— Har~ Conti indice (2021) -
. plexity vard nua
Econbmica
Logaritmo Na- . .
Conti- PIB em R$ por Habi-
tural do !DIB per Ln_PIB_PC IBGE nua tante (2020)
capita
Logaritmo Natu- . .
ral da Densidade Ln_Dens_Pop IBGE conti Habitantes por Km?2 =
. nua (2022)
Populacional

Anexo 9: Parametros de medi¢cao da performance do modelo de meta-regressao

Parametro

Percentage
Transfer Error
(PTE)

Contexto

A boa performance de
modelos de meta-regressdo
esta associada a sua capa-
cidade de fornecer valores
com a maior similaridade
possivel a amostra. O PTE é
a forma mais amplamente
utilizada de realizar essa
comparagao, uma vez que
capta a eficacia da transfe-
réncia feita pelo modelo.

Descricao

Compara as estimativas feitas
em cada estudo (VO) com os
valores previstos pelo modelo
(Vt). O PTE de um modelo é
medido pela agregagao dos
erros em cada valoragdo da
amostra. Isso pode ser feito

a partir de varias 6ticas. Aqui,
optou-se pela agregacéao a
partir da média simples dos
valores em médulo do PTE,
que tiveram como referéncia
as estimativas em US$, ndo
em logaritmo.

Valores Desejados

Erros inferiores a + 20% su-
gerem um bom ajuste; erros
dentro de + 50% sugerem
ajuste adequado; erros den-
tro de + 100% correspondem
a ajustes ruins; enquanto
erros acima de + 100% impli-
cam ajustes inviaveis.

Estatisticas
Descritivas

Na anélise de meta-re-
gressao, os resultados das
estimativas séo sempre
comparados com os valores
originais dos estudos que
constam na base de dados.
Além do PTE, uma outra forma
de comparar estimativas aos
valores originais é analisar a
distribuigao de valores.

Para analisar a distribuigao,
as estatisticas descritivas
sdo um indicador funda-
mental. Dentre elas, desta-
ca-se: (i) minimo e maximo;
(ii) média; (iii) mediana; (iv)
desvio-padréo.

Um indicativo de bom

ajuste é a similaridade entre
estatisticas descritivas dos
valores originais e estimados.
Se as estatisticas séo rela-
tivamente proximas, ha uma
tendéncia a se obter valores
n&o tao altos para o PTE.

Fator Infla-
cionario da
Variancia (VIF)

A escolha de variaveis de um
modelo deve considerar a
possibilidade de correlagao
entre duas ou mais variaveis
independentes, ou multicoli-
nearidade. Com isso, torna-se
dificil determinar isoladamen-
te os coeficientes de cada
uma das variaveis, uma vez
que n&o ha variagdo de uma
sem variagao da outra.

O VIF estima o quanto a
variancia dos coeficientes de
cada variavel é inflacionada
pela relagdo de colinearidade
com outras variaveis. A partir
de anélises dos resultados
iniciais, notou-se que a re-
mogao de variaveis utilizan-
do VIF como critério inicial
gerava melhores resultados
do que o uso do p-valor.

Um VIF igual a 1 significa

que néo ha colinearidade.
Quando se tem valores de
VIF acima de 4, considera-
-se necessario observar as
variaveis com mais cuidado,
uma vez que ha indicios de
multicolinearidade. Se o VIF é
superior a 10, certamente ha
um grau critico de multicoli-
nearidade.
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P-Valor

Cada variavel explicativa
possui um coeficiente as-
sociado. Esses coeficientes,
porém, ndo necessariamente
séo validos. Existe a chance
de que seu impacto seja, na
verdade, nulo, e é importante
considerar isso.

Mede a probabilidade de erro
de se afirmar que uma va-
ridvel possui impacto sobre

a WTR. Cada coeficiente do
modelo possui um p-valor
associado. Assim, indica a
relevancia de cada variavel
do ponto de vista de sua
contribui¢do para o modelo.

Nos modelos de meta-re-
gressao, tende-se a adotar
um p-valor de 10% para cada
coeficiente. Com isso, tem-
-se um nivel de significancia
de 90%. Entretanto, dado
que o PTE foi o indicador
central da performance de
transferéncia, alguns dos
modelos foram considerados
adequados mesmo que hou-
vesse variaveis com p-valor
superior a 10%.

Coeficiente de
Determinagao
(R2)

Uma das principais formas
de medir a performance

de um modelo é através da
mensuracao de seu poder
explicativo. Isso pode ser
estimado pelo coeficiente de
determinacéo.

O R2 estima a proporg¢éo
da variabilidade da variavel
dependente explicada peo
conjunto de variaveis inde-
pendentes do modelo.

OR2 variaentre O e 1, de
modo que R2 = 1significa que
as variaveis independentes
sao capazes de explicar
100% da variagédo da variavel
dependente. Nao h4, porém,
um valor ideal especifico, até
porque o indicador central
de performance do modelo,
nesta anélise, é o PTE.

Anexo 10: Categorias consideradas por rubrica de custo

Rubrica/ltem Componentes

Avaliagdo e planejamento do manejo

Planejamento

Capacitagéo: boas praticas

Reciclagem de contadores

Capacitagdo: monitoramento

Protegao

Alimentagao

Combustivel

Contagem

Alimentagéo

Combustivel

Pesca

Despesas diversas

Frete de embarcacéo

Redes de pesca

Bote de aluminio

Motor estacionario

Barco Frigorifico (30 Toneladas)

Manutencéo do barco
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Anexo 11: Estatisticas descritivas da dimensao social

Pergunta Variavel \-II-;?_%S:I Alternativas (Descrig&o) ﬂ:‘lmia%

Masculino (]

Feminino 1

Comsiukajleii%gcr;)?voce Género ([?:::;ay) Nao-binario 1
Prefere néo dizer 1
NI -99

Qual é a sua idade? Idade Discreta Idade total do individuo =
Nao frequentou a escola 1

Fundamental | - incompleto ou menos 2

Fundamental | - completo 3

Fundamental Il - incompleto 4

Quelice seu grau el Escolaridade Discreta Fundamental Il - completo 5

escolaridade?

Ensino Médio - incompleto 6

Ensino Médio - completo 7

Superior incompleto 8

Superior completo 9

Vri)i(;ig;o;aqir:nig: gr?(r;:;_ CoAn?L?r?i(;l: de Discreta Anos totais na comunidade =
?;gaeiss gii:rsri(t)gﬁaon(iqzje_ Associagées Discreta Namero total de associagoes das quais =

voceé é associado?

o individuo participa
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menor ou igual a R$1.300,00 1.300
mais de R$1.300,00 e menos de 1950
R$2.600,00 ’
mais de R$2.600,00 e menos de
R$3.900,00 Sz
mais de R$3.900,00 e menos de
R$5.200,00 e
mais de R$5.200,00 e menos de
R$6.500,00 290
ng5|derando HEEESED mais de R$6.500,00 e menos de
atividades, qual a renda Renda Discreta R$7.800,00 7150
total que VOCE recebe Individual T
NIRRT PHHL IR 67 T mais de R$7.800,00 e menos de 8.450
R$9.100,00 ’
mais de R$9.100,00 e menos de
R$10.400,00 el
mais de R$10.400,00 e menos de
R$11.700,00 gk
mais de R$11.700,00 11.700
Néao sei 0
NI -99
Menor ou igual a R$1.300,00 1.300
Mais de R$1.300,00 e menos de
R$3.900,00 Zi5eY
Mais de R$3.900,00 e menos de
R$6.500,00 2280
Mais de R$6.500,00 e menos de
R$9.100,00 DY
Mais de R$9.100,00 e menos de
5{;3511 700,00 10400
Considerando os traba- ' ’
e U £ O €5 Mais de R11.700,00 e menos de
beneficios sociais que Renda . 13.000
b . Discreta R$14.300,00
recebem, qual é o total Domicilio
d‘i re”ga R “T’rt’]AnCtAfA Mais de R$14.300,00 e menos de 15600
ecebe anualmentes* R$16.900,00 J
Mais de R$16.900,00 e menos de
R$19.500,00 el
Mais de R$19.500,00 e menos de
R$22.100,00 A
Mais de R$22.100,00 22.100
Néao sei 0
NI -99
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Sim 1
Vocé é a principal fonte Principal Binaria
de renda em SUA CASA Fonte de O N&o 0
atualmente? Renda Y
Nao sei (0]
Ndmero de pessoas que moram na casa _
Quantas pessoas moram Pessoas na Discreta de cada individuo
na mesma casa que VOCcé? Casa
NI -99
Justica (SS::;E;) Sim-N&o 0-1
Dentre as palavras Binaria
abaixo, qual corresponde Orgulho e Sim-Néao 0-1
melhor aos sentimentos ummy
ou sensagdes que 0 ma- - Binaria _
nejo do pirarucu provoca | Produtividade N Sim-Néao 0-1
em vocé? y
. Binaria . =
Respeito (Dummy) Sim-Néao 0-1
Harmonia (SLr:s;z;/) Sim-Nao 0-1
Dentre as palavras Binaria
abaixo, qual corresponde Liberdade ) Sim-Né&o 0-1
melhor aos sentimentos Y
Ou Sensagoes que o ma- Pertenci- Binaria ) 5
nejo do pirarucu provoca Sim-Nao 0-1
N mento (Dummy)
em vocé?
Prosperidade (glljr:s;e;) Sim-Néao 0-1
Autorr~eallza— Binaria Sim-N&o 0-1
cao (Dummy)
Dentre as palavras Binaria
abaixo, qual corresponde Dignidade () Sim-N&o 0-1
melhor aos sentimentos Y
ou sensagdes que 0 ma- Binaria .
nejo do pirarucu provoca Saude (Dummy) Sim-Nao 0-1
em Vocé?
Subsisténcia (DBU:T?;?) Sim-Nao 0-1

Anexo 12: Resultados do modelo dicotomico com uma variavel explicativa

Coeficientes

Nivel de Significancia

Outros
Indicadores

Variavel .
riavel
Geénero 584 5,250 -0,239 -0,271 -1135 -1734 0,0828 -0,065 0,330
Idade 588 5,459 -0,238 | -0,008 -0,033 -1,626 0,1040 X -0,002 0,327
Escolaridade 588 5,226 -0,237 -0,017 -0,070 -0,612 0,5410 X -0,004 0,324
Principal Renda
(Casa) 588 5135 -0,237 | -0,028 -0,120 0,214 0,8300 X 0,006 0,324
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Anos na Comu-

Limpeza do Local

, 588 | 5580 | -0241 | -0015 | -0062 | -2947 | 00032 o -0003 | 0336
nidade
Associagoes 588 | 5588 | -0241 | -0217 | -0900 | -2864 | 00042 *x -0,048 0,331
Renda Individual | 580 | 5060 | -0237 | 0020 | 0084 | 0952 | 03410 X 0,004 0325
Principal Renda
" 568 | 5421 | -0242 | -0279 | -1156 | -2004 | 00451 * -0,062 0334
(Manejo)
Beneficio Social | 588 | 5296 | -0238 | -0259 | -1088 | -1944 | 00519 -0,058 0,329
Pessoasnacasa | 580 | 5127 | -0235 | -0003 | -0012 | -0098 | 09220 X -0,001 0320
Renda Domicilio | 568 | 4921 | -0239 | 0055 0,231 2523 | 00m6 * 0,012 0333
Satisfagao (Ren- | o | 06 | _o236 | -0026 | -omo | -0372 | 07100 X -0006 | 0322
da Individual)
SEEEEED (e | o 5139 | -0236 | 0004 0,017 0067 | 09470 X 0,001 0,321
da Domicilio)
Anos noManejo | 588 | 5644 | -0246 | -0061 | -0250 | -4023 | 00001 Hrx 0,013 0,348
At'v:)d;izs "@ | 588 | 5058 | -0237 | 0042 0178 1272 | 02030 X 0,009 0326
RendadaPesca | 588 | 516 | -0237 | 0019 0079 | 0484 | 06280 X 0,004 0,324
Atividades Fora | oo0 | 4018 | 0238 | 0095 0,401 1879 | 00602 0,021 0329
da Pesca
R B
endadefora | goo | 5154 | 0237 | -0012 | -0052 | -0220 | 08260 X -0003 | 0324
da Pesca
Renda do 496 | 5501 | -0246 | -0056 | -0226 | -2134 | 00328 * ~0012 0343
Manejo
Satisfagdocom | oo | 5560 | -0239 | -0121 | -0509 | -1893 | 00584 -0027 | 0329
o Preco
Renda ou Néo:
) 588 | 5126 | -0237 | 0051 0215 0554 | 05800 X 0,01 0324
Log. Pré-Pesca
Renda ou Nao:
; 588 | 5142 | -0237 | 0149 0628 | 0857 | 03920 X 0,033 0325
Cozinha
Renda ou Nao:
ooon 588 | 5165 | -0237 | -0031 | -0131 | -0253 | 08000 X -0007 | 0324
Renda ou Nao:
588 | 5101 | -0239 | 0309 1,295 2471 | 00135 * 0,069 0,333
Transporte
Renda ou N&o:
‘ ) 588 | 5179 | -0237 | -0066 | -0279 | -0534 | 05930 X -0,015 0,324
Evisceragéo
Renda ou N&o:
588 517 | -0237 | o190 0,801 1399 | 01620 X 0,043 0326
Dados
Renda ou Nao:
Logistica do 588 | 5146 | -0237 | 0020 | 0083 0134 | 08930 X 0,004 0,324
Barco
Renda ou Nao:
588 | 5108 | -0239 | 0267 1115 2559 | 00105 * 0,059 0333
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Renda ou Nao:

Logistica Pés- 588 5132 -0,237 0,046 0,196 0,446 0,6560 X 0,010 0,324
-Pesca
Renda ou Nao:
588 4,962 -0,238 0,195 0,819 1,992 0,0463 & 0,044 0,329
Contagem
Renda ou Nao:
oA 588 4,952 -0,240 0,265 1,101 3,025 0,0025 *x 0,058 0,337
Vigilancia
Renda ou Nao:
Mobilizagéo 588 5,227 -0,238 -0,077 -0,323 -1,090 0,2760 X -0,017 0,325
Social
Renda ou Nao:
o 588 5157 -0,237 -0,024 -0,102 -0,21 0,8330 X -0,005 0,324
Comercializagao
Renda ou Nao:
K 588 5,015 -0,240 0,195 0,813 2,755 0,0059 ok 0,043 0,334
Planejamento
NaoRealizagdo: | gog | 5330 | -0240 | -0403 | -1680 | -2775 | 00085 *x -0089 | 0334
Vigilancia
Realizaca
ealzagsoe | ggg | 5137 | -0237 | 0035 | 0148 | 0260 | 07950 X 0,008 0324
Renda: Vigilancia
Realizagdo sem
Renda: Vigi- 588 5,083 -0,239 0,349 1,463 2,363 0,0181 b 0,078 0,332
lancia
Nao Rgallzagao: 588 5,327 -0,239 -0,309 -1,293 -2,312 0,0208 * -0,069 0,331
Planejamento
Reallzaga.o e Ren- 588 5,185 -0,237 -0,221 -0,929 -1,031 0,3020 X -0,049 0,325
da: Planejamento
Realizagdo sem
Renda: Planeja- 588 5,043 -0,240 0,396 1,648 2,916 0,0035 R 0,088 0,336
mento
Trabalho sem
Renda: Log. 588 5,130 -0,237 0,157 0,662 0,799 0,4240 X 0,035 0,324
Pré-Pesca
Trabalho sem
. 588 5154 -0,237 -0,177 -0,748 -0,387 0,6990 X -0,040 0,324
Renda: Cozinha
Trabalho sem
588 5154 -0,237 -0,177 -0,748 -0,387 0,6990 X -0,040 0,324
Renda: Pesca
Trabalho sem
Renda: Trans- 588 5178 -0,240 0,995 4147 2,563 0,0104 * 0,220 0,335
porte
Trabalho sem
Renda: 588 5,152 -0,237 0,583 2,455 1116 0,2650 X 0,130 0,325
Evisceragao
Trabalho sem
588 5,140 -0,237 0,305 1,286 0,937 0,3490 X 0,068 0,325
Renda: Dados
Trabalho sem
Renda: Log. Do 588 5,140 -0,237 0,328 1,385 0,932 0,3510 X 0,074 0,325
Barco
TrabthP sem 588 5,140 -0,239 0,501 2,099 2,182 0,0291 * om 0,331
Renda: Limpeza
Trabalho sem
Renda: Log. 588 5,169 -0,237 -0,116 -0,489 -0,522 0,6020 X -0,026 0,324

Pés-Pesca




relatorio final 88
Trabalho sem
588 | 5096 | -0238 | 0,269 1129 1859 | 00630 0,060 0,329
Renda: Contagem
Trabalho sem
Renda:Mobili- | 588 | 5225 | -0238 | -0158 | -0664 | -1141 | 02540 X -0035 | 0325
zag&o
Trabalho sem
Renda: Comer- | 588 5171 | -0237 | -0147 | -oe19 | -0618 | 05360 X -0,033 0324
cializagéo
Sentimentos: 572 5m | -0235 | 0183 0780 | 0614 | 05390 X 0,041 0,321
Justica
Sentimentos: 572 | 5083 | -0236 | o083 0775 1254 | 02100 X 0,041 0323
Orgulho
sentimentos: 572 | 5306 | -0239 | -0457 | -1909 | -2852 | 00043 o -0,101 0,332
Produtividade
Senti tos:
entimentos 572 | 5066 | -0235 | 0128 0545 | 0939 | 03480 X 0,029 0,322
Respeito
Sentimentos: | o | 4735 | -0212 | -0004 | -0021 | -0021 | 09830 X -0,001 0,279
Harmonia
ti tos:
sentimentos 436 | 4744 | -0212 | -0031 | -o148 | -0194 | 08460 X -0,007 0279
Liberdade
sentimentos: | a0 | 4787 | —0213 | -0247 | 1163 | 1244 | 02140 X -0,057 0,282
Pertencimento
Senti tos:
entimentos 436 | 4690 | -0212 | 0139 0656 | 0877 | 03810 X 0,032 0,280
Prosperidade
sentimentos: | o0 | 4955 | -0218 | -0473 | -2169 | -2750 | 00060 *x 0,108 0298
Autorrealizagdo
sentimentos: | o6 | 4064 | -0220 | -0617 | -2799 | -2742 | 00061 *x 0,140 0,299
Dignidade
Se”;ggzzms 436 | 4648 | -0225 | 0624 2779 | 3968 | 00001 o 0138 0316
Sentimentos:
mento 436 | 4758 | -0215 | 0096 | 0449 | 0379 | 07050 X 0,022 0,284
Subsisténcia

Anexo 13: Gastos necessarios para aprimorar o manejo sustentavel do pirarucu

Atividade Valor Total (R$) Valor Pond. (R$/Kg)
Equipamentos 2.026.565 8,04
Capacitagéo 140.000 0,56
Total 2.166.565 8,60
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